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Cislo zaznamu: 7188/2015

ROZHODNUTIE
o zamietnuti navrhu na predlZenie doby platnosti prieskumného tizemia

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Statnej geologickej spravy
(d’alej len ,,ministerstvo®) ako prisludny orgén Stitnej spravy pre geologicky vyskum a geologicky
prieskum podla § 22, § 23 a § 36 ods. 1 pism. h) zdkona €. 569/2007 Z. z. o geologickych pricach
(geologicky zékon) v zneni neskor$ich predpisov a podla § 46 a § 47 zdkona ¢&. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov

zamieta

névrh na prediZenie doby platnosti prieskumného tizemia Cermel’ —Jahodna - U, Mo, Cu rudy
(dalej len ,prieskumné tizemie Cermel - Jahodni“) urdeného rozhodnutim ministerstva &.
1250/230/2005 — 7 zo diia 21. marca 2005, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 19. aprila 2005
v zneni rozhodnutia ministerstva o suhlase s prevodom prieskumného tizemia &. 9625/2007-9.3 zo
dita 21. augusta 2007, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ difia 11. septembra 2007, rozhodnutia
ministerstva o zmene &. 1 prieskumného tzemia ¢&. 9743-1/2008-9.3 zo dia 12. septembra 2008,
ktoré nadobudlo prévoplatnost’ dia 3. oktdébra 2008, rozhodnutia ministerstva o zmene &. 2
prieskumného tizemia &. 2802-1/2009 — 9.3 zo dfia 8. aprila 2009, ktoré nadobudlo pravoplatnost
diia 8. aprila 2009, rozhodnutia ministerstva o predIzem lehoty prieskumného Uzemia eviden&né
Gislo: 5948/2013, &islo spisu: 3176/2013-7.3 zo diia 31. januira 2013, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ diia 25. februdra 2013, rozhodnutia ministra Zivotného prostredia SR ¢&. 3119/2014-
1.10 zo dfia 10. januéra 2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 15. janudra 2014 a rozhodnutia
ministerstva o zmene rozhodnutia evidenéné &islo: 4023/2015, &islo spisu: 3522/2015- 7.3 zo diia
29. janudra 2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dila 2. februdra 2015 na vykonavanie loZiskového
geologického prieskumu vyhradenych nerastov: radioaktivne nerasty — U a nerasty, z ktorych
mozno priemyselne vyribat’ kovy — Mo, Cu v etape vyhladévacieho a podrobného loZiskového
geologického prieskumu pre drZitela prieskumného izemia, spoloénost Ludovika Energy, s.r.o.,

Komenskeho 14A, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 635 880 (dalej len , drzitel prleskumneho

uzemia®

Odobvodnenie:

Ministerstvo na zaklade ndvrhu drZitel'a prieskumného tizemia uréilo rozhodnutim éislo: &.
1250/230/2005 — 7 zo diia 21. marca 2005, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 19. aprila 2005
v zneni rozhodnutia ministerstva o suhlase s prevodom prieskumného tizemia &. 9625/2007-9.3 zo
dia 21. augusta 2007, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 11. septembra 2007, rozhodnutia
ministerstva o zmene &. 1 prieskumného izemia &. 9743-1/2008-9.3 zo dfia 12. septembra 2008,
ktoré nadobudlo prévoplatnost diia 3. oktobra 2008 prieskumné Gzemie Cermel — Jahodna
splatnost’ou od 19. aprila 2005 do 19. aprila 2009. Na zéklade névrhu drZitela prieskumného
Gzemia ministerstvo prediZilo lehotu prieskumného tzemia Cermel- Jahodnd rozhodnutim &islo
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2802-1/2009 — 9.3 zo difia 8. aprila 2009, ktoré nadobudlo prévoplatnost diia 8. aprila 2009 do 19.
aprila 2013. Na zéklade névrhu dritela prieskumného Gzemia ministerstvo opitovne prediZilo
lehotu prieskumného tzemia Cermel - Jahodnd rozhodnutim ministerstva eviden&né &islo:
5948/2013, &islo spisu: 3176/2013-7.3 zo diia 31. janudra 2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia
25. februdra 2013 v zneni rozhodnutia ministra &. 3119/2014-1.10 zo diia 10. januéra 2014, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ 15. janudra 2014 arozhodnutia ministerstva o zmene rozhodnutia
evidenéné &islo: 4023/2015, &islo spisu: 3522/2015- 7.3 zo diia 29. janudra 2015, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ diia 2. februdra 2015  do 19. aprila 2015. Na zaklade predmetnych rozhodnuti bol
drzitel prieskumného tizemia opravneny vykonévat' v prieskumnom tzemi Cermel — Jahodnéa
vyhl'adévaci a podrobny loZiskovy geologicky prieskum vyhradenych nerastov: radioaktivne nerasty
—U anerasty, z ktorych moZno priemyselne vyrabat’ kovy — Mo, Cu.

Diia 12. januéra 2015 bol ministerstvu doruéeny pisomny navrh drZitel'a prieskumného Gzemia
zo diia 9. janudra 2015 na predieniec doby platnosti prieskumného tizemia Cermel - Jahodna.
Drzitel' prieskumného tizemia safasne snavrhom uhradil sprdvny poplatok vo vyske 35 eur
(slovom: tridsat’pit’ eur), ktory sa vztahuje podla poloZzky 163 pism.e) Sadzobnika spravnych
poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona NR SR ¢&. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni
neskorgich predpisov, na vydanie rozhodnutia o prediieni doby platnosti prieskumného tizemia.

Podl'a § 11 ods. 1 zdkona &. 569/2007 Z. z. o geologickych précach (geologicky zdkon)v zneni
neskorgich predpisov (d'alej len ,,geologicky zékon*) geclogick4 tloha je vecné, miestne a &asové
vymedzenie okruhu otdzok vyjadrujiicich hospodarsky, vedecky alebo technicky ciel tlohy, ktord sa
mé projektovat’ a rie§it’ geologickymi pracami a vyhodnotit’ v zdvere¢nej sprave geologickej tlohy.

Podl'a § 14 ods. 1 geologického zékona zhotovitel' geologickych prac zaéne rieit’ geologicki
tlohu po schvaleni projektu geologickej tlohy. Pred schvalenim projektu geologickej tilohy moZno
zadat’ geologick( Glohu riesit len vynimoéne.

Podl'a § 14 ods. 2 geologického zédkona zhotovitel’ geologickych préc riesi geologicki Glohu v
stlade so schvalenym projektom geologickej tlohy tak, aby sa €o najskor a efektivne dosiahol jej
ciel'. Rieenie geologickej ulohy riadi zodpovedny rie§itel’ geologickej Glohy.

Podla § 14 ods. 3 geologického zédkona ak pri rieSeni geologickej ulohy zhotovitel
geologickych préc zisti, Ze je potrebné volit’ zdsadne iny metodicky alebo technicky postup alebo
vykonat' podstatne v&c¢si rozsah geologickych pric, ako obsahuje projekt geologickej ulohy, je
povinny navrhniif zmenu projektu geologickej tlohy. Do schvélenia zmeny projektu geologickej
tlohy mdZe v riefeni pokradovat’ geologickymi pracami, na ktoré sa vzfahuje navrhovand zmena
projektu geologickej lohy, len v rozsahu a za podmienck uréenych objednévatel'om.

Podrla § 16 ods. 3 geologického zdkona z4verecna sprava, pri ktorej rieSeni sa zistilo a overilo
loZisko nerastov, musi obsahovat' komplexné kvalitativne posidenie nerastu z hl'adiska jeho
moZného vyuZitia a vypo&et zdsob nerastu a sprievodnych nerastov loZiska alebo jeho &asti.

Podra § 21 ods. 3 geologického zékona prieskumné izemie je priestor vymedzeny na povrchu
uzavretym geometrickym obrazcom s priamymi stranami bez volnych pléch, ohraniéeny pod
povrchom zvislymi rovinami prechadzajicimi stranami. Vrcholy hranic prieskumného tzemia na
povrchu sa uréia suradnicami v platnom stradnicovom systéme. Prieskumné Gzemie uréuje
ministerstvo na navrh objednavatel’a.

Podla ustanoveni § 22 ods. 1 geologického zédkona prieskumné {zemie uréi ministerstvo
najviac na $tyri roky; na névrh fyzickej osoby - podnikatel'a alebo pravnickej osoby, ktord je
objednavatefom (d’alej len ,,dr¥iteP prieskumného izemia®), sa mdZe tato lehota prediZit o dalsie
Styri roky, opitovne o dalSie dva roky, a ak urCena lehota nepostacuje na dokonlenie dotknutej
&innosti, mdZe byt na ndvrh drZitela prieskumného izemia predlzend o lehotu, ktord je nevyhnutne
potrebné na dokon&enie geologickych préc. O prediZenie je potrebné poZiadat’ najmenej tri mesiace
pred uplynutim lehoty.

Podla § 23 ods. 4 pism. a) a f) geologického zdkona k ndvrhu na urdenie prieskumného
Uzemia v etape vyhladavacieho geologického prieskumu a podrobného geologického prieskumu
objednévatel, a ak ide o osobitné prieskumné Gzemie zhotovitel geologickych prac, priloZi
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geologicky zamer a stanoviskd orgdnov dotknutych obei a samospridvnych krajov, ktoré sa pri
ndvrthu na urfenie priesknmného uzemia na vyskyt rddioaktivnych nerastov vyjadruji ku
geologickému zameru z hladiska cielov a priorit programov hospodérskeho a socidlneho rozvoja
obci a samospravnych krajov alebo zaviznej &asti izemnopldnovacej dokumenticie.

Podla § 23 ods. 7 geologického zédkona na navrh na zmenu prieskumného \izemia, na
prediZenie doby platnosti prieskumného vizemia a na zruSenie prieskumného Gzemia sa primerane
vzt'ahuji odseky 3 az 5.

Podla § 23 ods. 9 geologického zdkona i¢astnikom konania o ureni, zmene alebo zruen{
prieskumného lizemia je ten, kto ndvrh podal a fyzickd osoba alebo pravmcka osoba, ktorej toto
postavenie vyplyva z osobitného predpisu. Ulastnikom konania o uréenf, zmene alebo zruSenf
prieskumného Uzemia na vyskyt radioaktivnych nerastov je aj dotknutd obec a dotknuty
samospravny kraj.

Podla § 25 ods. 1 geologického zakona drZitel’ prieskumného Gzemia predkladd ministerstvu
roén( spravu o prieskumnej &innosti s uvedenim vysledkov vybranych geologickych prac a doklady
o vynaloZenych finanénych prostriedkoch na geologicky prieskum do 3iestich tyZdiiov po uplynuti
kalendarneho roku.

Podla § 25 ods. 6 geologického zdkona ak drZitel' prieskumného Uzemia nevynaloZil na
vykondvanie vybranych geologickych préc v prieskumnom Uzemi do diia podania ndvrhu na
predi¥enie doby platnosti prieskumného tzemia podla § 22 ods. 1 minimalne 70 % z rozpo&tu
geologickej tulohy podl'a § 23 ods. 13 pism. I), ministerstvo jeho ndvrh zamietne.

Podla § 25 ods. 6 geologického zakona vzneni GCinnom pred 31.10.2013, ak drZitel
pneskumneho Uzemia nevynaloZil na vykondvanie vybranych geologickych prac v prieskumnom
izemi poc¢as doby platnosti prieskumného tizemia minimalne 70% projektovanych finanénych
prostriedkov, ministerstvo jeho névrh na prediZenie lehoty podPa § 22 ods. 1 zamietne.

Podrla § 25 ods. 10 geologického zékona drZitel' prieskumného zemia predlozi ministerstvu
kazdid zmenu projektu geologickej ulohy do 30 dni od jej schvélenia. O zmenu rozhodnutia pri
zmene 0dajov uvedenych v § 23 ods. 13 pism. 1) geologického zdkona méZe poZiadat’ najskér po
za&ati vykonavania geologickych prac podla § 22 ods. 5 geologického zdkona a najneskér jeden rok
pred uplynutim doby platnosti prieskumného izemia.

Podla § 36 ods. 1 pism. h) geologického zdkona ministerstvo vrameci &innosti §titnej
geologickej spravy vyddva rozhodnutia o ureni, zmene alebo zruSeni prieskumného izemia podfla §
23 a déva sthlas na prevod tohto Uizemia podl'a § 22.

Podl'a § 11 ods. 1 pism. a) zdkona &. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuZiti nerastného bohatstva
(bansky zékon) v zneni neskor3ich predpisov (d'alej len ,,bansky zékon®) pri geologickom prieskume
vyhradnych loZisk st organizicie povinné z hladiska ochrany a raciondlneho vyuZitia nerastného
bohatstva overovat' vyhradné loZisko tak, aby sa zistili a vyhodnotili vetky vyuZitelné nerasty
loZiska a ich GZitkové zloZky.

Ministerstvo podanim ¢&. zdznamu: 1725/2015 zo dia 16. janudra 2015 poZiadalo Statny
geologicky Ustav Dionyza Stira o zaslanie stanoviska na prediZenie doby platnosti prieskumného
uzemia Cermel - Jahodna.

Statny geologicky Gstav Dionyza Stira vo svojom stanovisku & 231-76/111/15 zo diia 28.
janudra 2015 ozndmil, %e v predlZovanom prieskumnom tzemi neeviduje névrh na urCenie
prieskumného izemia, predlZované prieskumné tizemie nezasahuje do iného prieskumného tizemia,
predlZované prieskumné tizemie nezasahuje do zruSeného prieskumného Gzemia, na ktoré by sa
vztahovala ochrana na prednost’ vyuZitia vysledkov geologickych prac podla geologického zékona
a v predlZovanom prieskumnom \zemf{ eviduje vyhradné loZisko s urenym chranenym loZiskovym
tizemim Kogice VI — urédnové rudy, ktorého ochranu zabezpetuje Ludovika Energy, s.r.0., Banské
Bystrica.

Ministerstvo listom &islo: 1726/2015 zo diia 16. janudra 2015 p021adalo podla § 23 ods. 10
geologického zdkona dotknuté orgény Statnej spravy, aby oznamili svoje stanoviska k prediZeniu
doby platnosti prieskumného tizemia Cermel’ — Jahodn4.
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Okresny trad Kosice, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Oddelenie ochrany  prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, ktory je v konani dotknutym orgdnom 3titnej
spravy podla § 9 ods. 1 pism. g) zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorgich predpisov oznamil listom &. OU-KE-OSZP1-2015/007068 zo diia 22. janudra 2015, Ze
k predmetnej veci vydal vyjadrenie z hlPadiska ochrany prirody a krajiny listom &. OU-KE-OSZP1-
2014/047146 zo diia 19. decembra 2014 pre drZitela prieskumného izemia, na ktorom trvd. Vo
vyjadreni zo dila 19. decembra 2014 oznamil, Ze pokradovanie prieskumu je moZno akceptovat
za dodrZania jeho podmienok pri vykonévani technickych prac.

Obvodny bansky drad v KoSiciach podanim &fslo: 294-366/2015 zo dfia 30. januéra 2015
zaslal stanovisko, v ktorom sa vyjadril, e k nivrhu na prediZenie doby platnosti prieskumného
tizemia Cerme!’ — Jahodn4 nem4 pripomienky.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, InSpektordt kupeFov a Zriediel podanim
&. Z03253-2015-IKZ zo diia 21. janudra 2015 ministerstvu oznimilo, Ze nem4 nam:etky k prediZeniu
doby platnosti prieskumného tizemia Cermel- Jahodnéd za dodrZania podmienky pri vykondvani

geologickych préc.

Ministerstvo listom é&islo: 1727/2015 zo diia 16. janudra 2015 poZiadalo dotknuté obce
a dotknuty samospravny kraj podla § 23 ods. 7 geologického zdkona o zaujatie stanoviska
k predfzemu doby platnosti prieskumného tzemia Cermel- Jahodna.

Urad Kogického samospravneho kraja v stanovisku &islo: 880/2015/RU-3796 zo diia 3.
februdra 2015, dorudenom ministerstvu dfia 6. februara 2015 ozndmil, Ze nesthlasi s prediienfm
lehoty platnosti prieskumného tizemia, nakolko je v platnosti schvélené uznesenie Zastupitelstva
Ko3ického samosprévneho kraja &. 158/2014 zo dfia 16. decembra 2014, v ktorom  zastupitel’stvo
vyjadruje nesthlas s avizovanym zdmerom spolognosti Ludovika Energy s.r.o. o prediZenie lehoty
geologického prieskumu v prieskumnom tizem{ Cerme!l’ — Jahodna — U, Mo, Cu rudy a dobyvanim
akychkol’vek nerastov v chranenom loZiskovom uzemi KoSice V1. Ako dbvod svojho nesthlasu
uvédza, ¥e predkladani Ziadost o prediZenie lehoty platnosti prleskumného tizemia Cermel-
Jahodn4 je v rozpore so zavdznou ¢astou uzemnopldnovacej dokumenticie regidnu, aj s ciePmi a
prioritami programu hospodarskeho a socidlneho rozvoja samospravneho kraja. Podl'a schvalenych
cielov apriorit KoSického samospridvneho kraja  atizemnopldnovacej dokumenticie sa na
predmetnom Gzem{ uprednostituje jeho vyuZitie predovietkym na rekredciu a cestovny ruch.

Obec KoSicka Beld v stanovisku &islo: 73/2015 zo diia 3. februdra 2015 dorugenom
ministerstvu diia 6. februdra 2015 ozndmila, %e nesthlasi spredizenim lehoty platnosti
pneskumneho tizemia Cerme!’ — Jahodn4 a %iada ministerstvo, aby podanej Ziadosti drZitel'a v tejto
veci nevyhovelo z dovodu zévaZného ohrozenia Zivotného prostredia a zdravia obyvatelov obce pri
geologickom prieskume rddioaktivnych nerastov.

Mestskd dast KoSice — Myslava v stanovisku zo dfia 3. februdra 2015, doruéenom
ministerstvu dria 5. februdra 2015, obec Bagka v stanovisku &fslo: €. j. 68/2015 zo diia 4. februdra
2015, dorufenom ministerstvu diia 5. februara 2015, obec Vyiny Klatov v stanovisku zo diia 28.
januéra 2015, doru€enom ministerstvu diia 5. februdra 2015 a obec NiZny Klatov v stanovisku &islo:
126/2015 zo dia 3. februdra 2015, doru€enom ministerstvu diia 4. februdra 2015 ozndmili, Ze
nesihlasia s predlzenlm lehoty platnosti  prieskumného Uzemia Cermel- Jahodna a Ziadaji
ministerstvo, aby v pripadnej podanej Ziadosti drZitel'a v tejto veci nevyhovelo. Svoj nestihlas
odovodiiujii tym, Ze pokraovanie geologického prieskumu radioaktivnych nerastov povazujii za
zévazny rozpor S viacerymi cielmi Programu hospodirskeho a socidlneho rozvoja obce,
(predovietkym s ciefom ochrany Zivotného prostredia ascielom ochrany zdravia obyvatelov,
nakol'ko za obzvla3f zivainé riziko vyplyvajice z geologického prieskumu povaZuji moZnost
kontamindcie povrchovych a podzemnych vod v désledku mimoriadnych udalosti, pripadne havdrii);
existencia prieskumného izemia znamen4 obmedzenie pre vlastnikov nehnutePnosti a pozemkov pri
vykone ich vlastnickych prav a negativne ovplyvituje ceny nehnutelnosti v prieskumnom Uzemi
a v jeho okoli; zastupitel'stvo KoSického samospravneho kraja v uzneseni &. 91/2014 ,,Uzemny plén
Velkého tizemného celku Kosicky samospravny kraj, zmeny a doplnky 2014“ zo diia 30. jina 2014

]
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schvlilo ,,zékaz tazby radioaktivnych nerastov pre lokalitu prieskumného tizemia Cermel- Jahodna
aj na ostatnych loZiskdch na tizemi KoSického samosprdvneho kraja“.

Mestskd &ast’ KoSice - sever v stanovisku &islo: 2015/00203/PRA zo diia 5. februara 2015,
dorudenom ministerstvu dfia 9. februdra 2015 uvédza, & zdsadne nestihlasi s pred{Zenim doby
platnosti prieskumného tzemia, priom sa odvoliva na dbvody uvedené v stanovisku Cislo:
2014/0187/PRA zo diia 30. decembra 2014 dorufenom ministerstvu diia 2. januara 2015, ato, Ze
reSpektuje vyrazne prevaZujicu volu, resp. zdujem obyvatelov mesta KoSice, ako aj volu ich
volenych zastupcov, ktord je formulovana v uzneseniach orgadnov mesta a mestskych &asti.

Ministerstvo pri rozhodovani o predi¥eni doby platnosti prieskumného tzemia je povinné
skiimat’ splnenie forméalnych ako aj materialnych predpokladov pre vyhovenie ndvrhu drZitel'a
prieskumného tzemia. Formalnou poZiadavkou je podanie névrhu o predizenie doby platnosti
prieskumného tizemia zo strany drZitel'a prieskumného tizemia, S ohfadom na materidlne posidenie
ndvrhu podl'a § 25 ods. 6 a 7 v spojen{ s § 22 ods. 1 geologického zdkona ministerstvo posudzuje
rozne kritérié v zévislosti od toho, &i ide o prvy, druhy alebo treti ndvrh na prediZenie doby platnosti
prieskumného tizemia.

V pripade ka?dého prediZenia doby prieskumného Gzemia je ministerstvo povinné vyhodnotit,
& drzitel prieskumného tzemia vynaloZil na vykondvanie vybranych geologickych prac v
prieskumnom Uzemi podas doby platnosti jeho urfenia minimalne 70% celkovych nakladov
geologickej ulohy (podl'a predchadzajicej pravnej Opravy ministerstvo ako zdklad pre svoje
hodnotenie berie do tvahy projektované finanéné prostriedky). Ministerstvo v pripade tretieho
navrhu dr¥itela prieskumného Gzemia o prediZenie doby platnosti prieskumného tizemia musi d’alej
v stlade s ustanovenim § 22 ods. 1 geologického zdkona posudit’ & predchadzajica lehota ur€enia
prieskumného Gzemia objektivne nepostalovala na dokoncenie dotknutej Cinnosti. Iba ak je tito
podmienka materidlne splnend, je ministerstvo v silade s geologickym zikonom opravnené
rozhodnit o prediZeni doby platnosti prieskumného tizemia.

Ak st splnené formélne aj materidlne podmienky na vyhovenie navrhu drzitela prieskumného
tizemia podla § 22 ods. 1 geologického zdkona, ministerstvo posudzuje aj skutodnost’, akd doba je
objektivne nevyhnutné na dokon&enie geologickych prac. Z téelu § 22 ods. 1 geologického zédkona
vyplyva, Ze lehota postafujica na dokoncenie dotknutej €innosti je lehotou ,objektivne
postadujicou® na dokonéenie geologického prieskumu. Ak by iSlo o lehotu subjektivne postatujicu,
drZitel' prieskumného Gzemia, ktory doteraz v geologickom prieskume kvéli dovodom na svoje
strane nepostupoval tak, aby &o najefektivnejSie a najskdr dosiahol ciele geologickej ulohy, by
mohol ziskat’ d’alsie prediZenie doby prieskumného izemia.

Ministerstvo teda nie je bez d’alieho povinné vyhoviet ndvrhu podl'a § 22 ods. 1 geologického
zakona, resp. predi%it dobu platnosti prieskumného tzemia o lehotu definovant drZitefom
prieskumného \zemia v navrhu. ,,Tretie predlZenie doby prieskumného Uzemia je vynimo&nym
opatrenim. Nie je ho moZné vnimat’ ako $tandardny postup, ktory sa aplikuje iba podl'a ndvrhu
drzitela prieskumného Gzemia. ,Tretie® predi¥enie moZno povolit' iba po splneni objektivnych
kritérii vyplyvajicich z geologického zédkona. Po treti krédt je moZné prieskumné tizemie predlZit len
na dobu, ktord je objektivne nevyhnutnd na dokonfenie geologickych pric. Nakolko ide
o mimoriadne opatrenie, predpokladd sa minimélna lehota, absoliitne nevyhnutnd na dokondenie

dotknutych €innosti.

Ugelom geologického zakona je okrem iného vymedzif moZnosti ako aj pravidld realizicie
geologického prieskumu (podmienky projektovania, vykondvania, vyhodnocovania a kontroly
geologickych prac). Ciel vymedzeny v geologickej ilohe mé byt dosiahnuty v o moZno najkratSom
(ale primeranom) &ase tak, aby bol realizovany pozitivny z4vizok Statu v zmysle ¢l. 4 ods. 1 Ustavy
a re§pektované v naj$ir§ej moZnej miere subjektivne prava ako i pozitivne zavézky 3tatu v zmysle ¢l
44 {stavy.

Ministerstvo v pripade neefektivneho vykondvania geologickych &innosti (prieskumu) po
uplynuti doby urfenia prieskumného Gzemia tito podl'a § 22 ods. 1 vspojeni s § 25 ods. 6 a7
geologického zékona d’alej neprediZi a v krajnom pripade dokonca prieskumné vzemie podla § 22
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ods. 4 geologického zékona zru$i. Ak ministerstvo predlZuje dobu platnosti prieskumného L’lzemiaje
v uvedenom kontexte nepochybné, Ze &im dlhSie mé prieskumné Uzemia trvat, o to dokladnejsie je
nutné posudzovat’ nivrh na prediZenie doby platnosti prieskumného tizemia (argument minori ad
maius).

Na tomto mieste ministerstvo povaZuje za nutné uviest, Ze v zmysle § 23 ods. 7 v spojeni s § 23
ods. 4 pism. f) geologického zdkona pri posudzovani ndvrhu na predizenie doby platnosti
prieskumného Gzemia na vyskyt radioaktivnych nerastov mdze, okrem iného, prihliadat aj na
stanoviska dotknutych obcf a dotknutého samospravneho kraja.

Z geologického zdkona jednoznane vyplyva, Ze vynaloZenie 70% z rozpoétu geologickej tilohy
nie je Jedmym zakonnym kritériom pre rozhodnutie o ,trefom* prediZeni doby p]atnost:
pr1eskumneho Uzemia, tak ako to svojom ndvthu uvddza drZitel prieskumného tUzemia. Pre
rozhodnutie, ¢i dobu prieskumného tizemia predlm (pripadne o akd dobu), alebo &i takémuto navrhu
nevyhovie, musi ministerstvo zhodnotit' popri uvedenom aj to, ¢i doterajia doba prieskumného
izemia bola objektivne postacujiica na dokonfenie dotknutej Cinnosti. Jednid sa o zdkonnd
podmienku predlZenia doby platnosti prieskumného Uzemia, ktord musi byt v stlade so zdsadou
legality pri rozhodovani orgénov verejnej moci riadne posidend a vyhodnotena.

S ohladom na argumentéciu drZitel'a prleskumneho tizemia ministerstvo d’alej zdérazfuje, Ze
rozhodnutie o predlzenl doby platnosti prieskumného Uzemia na zéklade treticho ndvrhu drzitela
prieskumného tzemia nie je v prvom rade vysledkom sprivneho uvéZenia. Ministerstvo musi
v prvom rade posudzovat splnenie zdkonnych podmienok. AZ na zdklade zdveru o existencii
zékonnych predpokladov na prediZenie doby platnosti prieskumného tizemia méZe ministerstvo
pristdpit’ k realizdcii sprivnej Gvahy podla § 22 ods 1 geologického zédkona (,méZe byt na ndvrh
dréitela pne.s'kumneho sizemia predizend o lehotu...*), ktorej vysledkom je pripadné vyhovenie alebo
zamietnutie ndvrhu. Vyhodnotenie zdkonnych podmienok nie je a neméze byt povaZované za
svojvOI'u ministerstva.

Dostatoénost doby platnosti prieskumného Gzemia je nutné skimat’ individudlne na ziklade
skutkovych okolnosti kazdej geologickej tlohy. Rovnako je potrebné vziat' do Givahy taktieZ dobu,
ktord bola postadujica na realizdciu inych, zameranim podobnych geologickych (loh formou
prieskumu. Ministerstvo poukazuje na skutoCnost, Ze ako prisluSny spravny orgén mé z vlastnej
¢innosti vedomost’ o trvani obdobnych geologickych prieskumov a nevyhnutnej dobe na realizciu
potrebnych geologickych &innostf. S ohl'adom na rozsiahle geologické Glohy realizované na Gizemf
Slovenskej republiky (napr. vyhFadévaci geologicky prieskum loZiska Kremnica bol vykondvany
geologickou tlohou Kremnické Bane — Sturec- sever, Au, Ag rudy od roku 1983 do roku 1992
a geologickou tlohou Kremnica - VP, Au, Ag rudy od roku 1980 do roku 19907 geologicky
prieskum loZiska Pezinok - Trojarovéa bol vykondvany v rokoch 1985-1995°; geologlcky prieskum
loZiska Detva - Au rudy bol vykonavany od roku 2006 /prieskumné izemie uréené: 23.12.2005/ do
roku 2010*) m4 ministerstvo za to, ¥e doba prieskumného tizemia v trvani desiatich rokov bola
v minulosti pre dokoncenie loZiskového geologického prieskumu a jeho vyhodnotenie v zdvere&nej
sprave s vypoftom zésob nerastu v zdsade postaéujiica. Rovnako je potrebné zd6raznit', Ze v &ase po
Gginnosti geologického zdkona boli realizované viaceré obdobné geologické prieskumy ako
vposudzovanom pnpade avSak ministerstvu nebol dorufeny Ziaden navrh drzﬁ:el’a prieskumného
uzemia na ,,tretie” predlieme doby platnosti prieskumného Gzemia, okrem predlzenla doby platnosti
prieskumnych Gzemi na ropu a horlavy zemny plyn, na ktoré sa vSak vztahuji osobitné ustanovenia
podla § 24 geologického zdkona.

! Velky P. et al,, 1992: Z&veretn4 spréva s vypoétom zésob na tlohe : Kremnické Bene - Sturec — sever, ,stav k 31.5.1992. Manuskript.
$GUD§

2 Xnésl J, et al. 1990: Zaveretnd sprava tlohy Kremnica, VP, Au-Ag rudy. Manuskript, SGUDS
® Hanas P. et al, 1995: Pezinok - Trojérova II, - rudy - zévere&né spréva a vypodet zésob, vyhl'adavaci bansky prieskum, stav k 31.8.1994.

Manuskript. $GUDS ’
4 Urban M., et al., 2010: Vypodet zisob na loZisku Au-porfyrovych rid Detva — Bicly vrch so stavom k 31.12.2009. Manuskript, 3GUDS
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Zakonné zhodnotenie dostatodnosti doteraj$ej doby prieskumného tzemia predovietkym
vyZaduje, aby sa ministerstvo riadne a detailne vysporiadalo so skuto€nostami a tvrdeniami, ktorymi
drzitel prieskumného obdobia odévodiiuje nedostatofnost’ doterajSej doby na dokonCenie
geologickych prac. Z logiky veci totiz vyplyva, Ze ak by ministerstvo v rdmci posidenia priin
oddvodiiujicich nedostatotnost’ doteraj$ej doby prieskumného tzemia vyhodnotilo, Ze sa jednd
vyluéne o pri¢iny subjektivne alebo pri¥iny, ktoré nemaji redlny privny alebo skutkovy zéklad,
zdver o objektivnej nedostato&nosti doby prieskumného \izemia neméze obstat. Z tohto dovodu by
vdanom pripade nemohla byt splnend ani zdkladnd zdkonnd podmienka prediZenia doby
prieskumného tUzemia vzmysle § 22 ods. 1 geologického zékona, ato, Ze ,urcend lehota
nepostacovala na dokoncenie dotknutych cinnosti®.

Z navrhu na prcdfienie doby platnosti prieskumného Gzemia vyplyva, Ze drZitel' prieskumného
lizemia nedostatodnost’ doterajiej doby platnosti prieskumného uzemia oddvodiiuje nasledovnymi
skutoénostami, ktoré mali nastat’ po ,druhom® predlZeni doby platnosti prieskumného tzemia
a ktoré ovplyvnili vysku investovanych prostriedkov amali vplyv na priebeh vykondvanych
geologickych préc, a to:

1. efektivny &as na vykondvanie geologickych pric bol obmedzeny spochybnenim platnosti
prieskumného tizemia v dosledku protestu prokuratora;

2. efektivny &as na vykonévanie geologickych pric bol obmedzeny spochybnenim platnosti
prieskumného Gizemia z dévodu schvélenia regulativneho obmedzenia tazby rddioaktivnych
nerastov;

3. efektivny &as na vykonévanie geologickych pric bol obmedzeny podmienkami/obmedzeniami
danymi ,,NATURA 2000“; a

4. bola vypracovand zmena projektu geologickej tulohy za ufelom zhodnotenia vyskytu
sprievodnych nerastov.

Ako uZ bolo zdéraznené vyssie, geologicky zdkon vyjadruje jednoznaCny zdujem, aby bol
geologicky prieskum vykonévany tak, aby sa ¢o najskor a najefektivnejSie dosiahol jeho ciel. To
samozrejme predpokladd aj zabezpedenie adekviteho financovania geologického prieskumu zo
strany drZitel'a prieskumného tzemia. Ministerstvo preto sleduje, &i drZitelia prieskumnych Gzemi
vyvijaji v uréenom prieskumnom tizemi aktivitu aj prostrednictvom priebeZného monitorovania
preinvestovanych finanénych prostriedkov. Preto je toto kritérium aj jednou z explicitnych
zdkonnych podmienok, na ktoré ministerstvo musf prihliadat’ pri rozhodovani o prediZeni doby
platnosti prieskumného obdobia alebo zamietnuti takéhoto navrhu vzmysle § 25 ods. 6 a7
geologického zékona,

Zo strany ministerstva (3tatu), ktory udelil pravo ur&itému subjektu vykondvat geologicky
prieskum, je rozumné predpokladat, Ze drZitel’ prieskumného tizemia aj disponuje prostriedkami na
realizdciu urenej geologickej ulohy. Ministerstvo v tejto stvislosti konStatuje, Ze nedostatok
prostriedkov na financovanie geologickych pric nie je mozné povaZzovat za dbvod, ktory by
vzmysle geologického zdkona odbvodtioval objektivnu nedostatolnost’ lehoty na realizdciu
dotknutych &innosti v zmysle § 22 ods. 1 geologického zdkona.

Vo vztahu k tvrdeniu drZitela prieskumného Uzemia o nemoznosti efektivne vykondvat
prieskumné price zddvodu protestu prokurdtora je nutné zddraznit, Ze vysledkom konania
o proteste prokurétora bolo rozhodnutie Ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky (d'alej
len ,minister) zo diia 07.08.2013, ktorym sa vyhovelo protestu prokurétora, zrudilo rozhodnutie
ministerstva zo diia 31.01.2013 o predi¥enf doby platnosti prieskumného tzemia do 19.04.2015
a vec sa vratila ministerstvu na nové prejednanie a rozhodnutie. Vo€i tomuto rozhodnutiu ministra
drzitel prieskumného (zemia v zdkonnej lehote podal rozklad, ktory mal podla § 61 ods. 1
sprévneho poriadku odkladny uginok. V stlade s § 59 ods. 1 a2 v spojeni s § 61 ods. 2 spravneho
poriadku a¥ do rozhodnutia ministra zo diia 10.01.2014 zostali préva apovinnosti drZitela
prieskumného Gizemia zaloZené préavoplatnym rozhodnutim ministerstva zo dfia 31.01.2013, ktorym
doslo k predizeniu doby platnosti prieskumného tzemia do 19.04.2015, nedotknuté. Z obsahového
hPadiska rozhodnutie ministra zo diia 10.01.2014 prediZenie doby platnosti prieskumného Gzemia do

19.04.2015 potvrdilo.
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Z uvedeného vyplyva, Ze argument drZitela prieskumného Uzemia o nemoZnosti efektivne
Vykonévat’ geologické prace z dévodu protestu prokuré.tora a nésledn)'fch rozhodnuti ministerstva
nemd oporu v skutkovom stave a nezodpoveda ani relevantnému pravnemu postideniu veci. Dr¥itel
prieskumného tGzemia bol podas celej ,,druhej“ prediZenej doby platnosti prieskumného Uzemia
opravneny pokraCovat’ v geologickom prieskume bez akéhokol'vek prerudenia. Na Ziadost' dr¥itela
prieskumného Gizemia zo dfia 8.11.2013 ministerstvo platnost prieskumného tizemia listom &.
457/2013-1.1.1. zo dila 13.11.2013 aj potvrdilo. Ako moZno dovodit’ aj z verejného vyjadrenia
samotného drZitela prieskumného lizemia, z pravneho hladiska protest prokuratora v Ziadnom
ohlade neznamenal prerufenie  kontinuity doby platnosti  prieskumného  Uzemia

(http://www.ludovika-energy.sk/22august.html).

Dal3ou skutognostou, ktorou dritel’ prieskumného lizemia oddvodiiuje nemozZnost’ vykonévania
plénovanych geologickych préc, malo byt, Ze ,zastupitelstvo KoSického samospravneho kraja na
svojom zasadnuti diia 29.4.2013 schvdlilo ndvrh 1. zapracovat' do izemného pldnu explicitne
zdvdzne regulativny zdkaz tazby rddioaktivnych nerastov pre lokalitu prieskumného vizemia Cermel
— Jahodnd a 2. zapracovat do vizemného pldnu zdkaz tazby rddioaktiviych nerastov aj na ostatnych
loZiskdch na izemi KoSického samosprdvneho kraja“. Geologicky zdkon presnym spdsobom
vymedzuje, akym procesnym spdsobom a v akom rozsahu dotknuté obce a dotknuté samosprévne
kraje part1c1pugu v konaniach o ur€eni, zmene, zrudenf alebo prediZeni doby platnosti prieskumného
izemia na vyskyt radioaktivnych nerastov. Zo zdkonnej Gpravy vyplyva, Ze schvalenie regulativu zo
strany dotknutej obce alebo samosprivneho kraja (aj keby jeho cielom bolo v budiicnosti obmedzit
pripadny vykon geologickej alebo banskej ¢innosti) samo o sebe nie je spsobilé obmedzit' dr¥itela
prieskumného Uzemia vo vykone geologickych prac. Ministerstvo sa preto nestotoZiiuje s ndzorom
drZitela prieskumného Gzemia o prekdzke vo vykondvani geologického prieskumu z dovodu
schvélenia regulativneho obmedzenia taZby nerastov, nakolko tento ndzor nezodpoveds prévnej

uprave.

Drzitel prieskumného tizemia ako d’al§i z dévodov, preéo gcologick)? prieskum nemohol vykonat
podas doterajSej doby platnosti prieskumného tzemia uviedol, Ze vykon geologickych pric bol
obmedzeny podmlenkam; NATURY 2000, ku ktorym malo dgjst po ,druhom® prediZeni doby
platnosti prieskumného \izemia, teda v obdobi po 31.01.2013. DrZitel’ prieskumného tizemia v tomto
smere poukazuje na zdkaz vykondvania technickych vrtnych préc v obdobi od marca do jina.
Ministerstvo si je vedomé, Ze dotknuté prieskumné zemie je tvorené aj &astami katastrilnych
uzemi, ktoré sa prekryvajli s chranenym vtdéim tzemim SKCHVUO036 Volovské vrchy a tizemim
eurépskeho vyznamu SKUEV0328 Stredné Pohornadie. Tieto tzemia viak boli do nérodného
zoznamu zaradené uZz v roku 2004 (tzv. A etapa). DrZitel’ prieskumného Uzemia si z tohto dévodu
musel (mal) byt' vedomy v3etkych obmedzeni vyplyvajiicich zNATURY 2000 uZ pri ndvrhu na
»druhé prediZenie prieskumného Gizemia. Ak existovali nejaké obmedzenia vykonu geologlckych
prac z dévodu NATURY 2000, takéto prekazky mali byt zo strany drZitela prieskumného tzemia
zohladnené uZ pri plinovani geologickych préc v ramci jeho navrhu na ,druhé“ prediZenie doby
platnosti prieskumného Uzemia. Ministerstvo zdéraziiuje, Z¢ po 31.01.2013 nedodlo k vzniku
Ziadnych novych obmedzeni vykonu geologickych pric v dotknutom prieskumnom dzemi, ktoré by
mali pévod v NATURE 2000. Ztohto dévodu nie je moZné prijat argument navrhovatela
o NATURE 2000 ako jednej z pri€in, pre ktord nepostalovala na dokoncenie geologickych pric
doterajsia doba platnosti prieskumného tzemia.

NemoZnost' zrealizovat geologicky prieskum podas doterajSej doby platnosti prieskumného
obdobia drZitel' prieskumného tzemia zddvodiuje tiez potrebou komplexného zhodnotenia
sprievodnych nerastov. Drzitel' vtomto smere argumentuje, Ze zmena vychddza predovietkym
zjeho novej zdkonnej povinnosti podFa § 16 ods. 3 geologického zékona, podla ktorého je
v zévereCnej sprave povinny uviest’ aj vypodet zdsob sprievodnych nerastov loZiska.

Ministerstvo m4 za to, Ze argumenticia drZitel'a prieskumného tizemia tykajtica sa nevyhnutnosti
vykondvania dalSich geologickych pric so zameranim na sprievodné nerasty vykazuje urdith
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vniltornd rozpornost. Na jednej strane dr¥itel' ddva akcent na ,novy* charakter jeho povinnosti
zdokumentovat’ v zdveregnej spréve aj zésoby sprievodnych nerastov (§ 16 ods. 3 bol do
geologického zékona doplneny s Gginnostou od 01.11.2013). Na inom mieste navrhu viak sucasne
zddraziiuje svoju povinnost v zmysle § 11 ods. 1 pism a) banského zdkona vykonat' geologicky
prleskum vyhradného loZiska komplexne to znamena zhodnotit' aj sprievodné nerasty. Napnek
tomu, e drZitel' prieskumného tzemia naznaluje, Ze vyhodnoteme sprievodnych nerastov je jeho
novou zdkonnou povinnostou, ministerstvo poukazuje na to, Ze tito poZiadavka, fo nepriamo
uzndva aj dr¥itel' prieskumného Uzemia, bola siastou pravneho poriadku uZ v ase urCenia
prieskynného tzemia vroku 2005. DrZiteP prieskumného Uzemia mohol preto plénovat
a vykgpévat' geologické price s vedomim tejto svojej zdkonnej povinnosti spdsobom, ktory mu

s ohladom na vopred zndmu dodasnost’ prieskumného tizemia v maximalne moZnej miere umozZni,
popri overeni U, Mo a Cu rud, preverit’ aj vyskyt sprlevodnych nerastov.

V doteraj$ich rozhodnutiach o ur&eni prieskumného tizemia a predlZovani jeho doby je explicitne
uvedené, Ye prieskumné tGzemie bolo urlené na vykondvanie geologickych préc v etape
vyhladévacieho a podrobného loZiskového prieskumu vyhradenych nerastov: radioaktivne nerasty —
U a nerasty, z ktorych moZno vyrébat’ kovy — Mo, Cu. Skuto&nost,, Ze dotknuté prieskumné lizemie
je uréené za G&elom prieskumu a zhodnotenia vyskytu tychto vyhradenych nerastov zvyraziiuje aj
samotny nézov prieskumného izemia uvddzany na vSetkych doterajSich rozhodnutiach »Cermel —
Jahodna — U, Mo, Cu rudy®.

Na zdklade posudenia ndvrhu na predlzeme doby platnosti prleskumneho Uzemia je moZné
konstatovat', #e hlaynym ddévodom, pre ktory drzitel' prieskumného Uzemia Ziada predfZit dobu
prieskumného Gzemia na d’al§ich desaf rokov je potreba vyhodnotit zdsoby Mo (v iastkovej
zdveretnej sprive neboli dostatofne zhodnotené), Cu (neboli v C&iastkovej zdverefnej sprave
hodnotené), ako aj posudit’ vyznam 2 moZnosti vyuz:t;a sprievodnych nerastov (REE), ktorych
vyskyt mal byt vrimci loZiska identifikovany vrdmci ,druhého® predizenia doby platnosti
prieskumného Gzemia (to znamend v deviatom a desiatom roku vykonavania geologlckého
prieskumu). Uvedené chee drZitel’ prieskumného Gzemia realizovat na}ma s ohl'adom na pokles cien
U, v désledku &oho sa loZzisko podla tvrdenia drZitel'a prieskumného Uzemia dostalo na droveri
bilanénosti. Pozornosti ministerstva neuslo, Ze toto vyjadrenie drZitel'a prieskumného Gzemia je v
rozpore s vyhldseniami spoloénosti Forte Energy - NL
(http://www.proactiveinvestors.co.uk/companies/news/75726/forte-energy-expects-significant-
increase-in-kuriskovas-uranium-resources-75726.html°), ktor4 by mala byt (priamo &i nepriamo)
podla vyhldseni pre investorov 50%-nym spoloénikom drzitela prieskumného tzemia
(http://www.euresources.com/s/news.asp?ReportiD=676747°).

Ministerstvo zd6raziiuje, %e prieskum zamerany na zistenie a overenie zisob Cu a Mo bol cielom
geologickej tGlohy od okamihu urenia prieskumného Uzemia vroku 2005. V silade
s predchédzajucimi rozhodnutiami bol drzitel prieskumného lizemia oprdvneny a povinny popri
vyhodnocovani U realizovat geologlcke prace aj so zameranfm na uvedené dva nerasty. Stav po
dvoch prediZeniach prieskumného tzemia, ako ho v navrhu opfsal sim drZitel prieskumného
lizemia, neindikuje objektivnu potrebu d'algieho prediZenia v zmysle § 22 ods. 1 geologického
z4kona. Ak z dévodu vysSich cien U na svetovych trhoch zameral drZitel' prieskumného Uzemia
geologické prace v maximalnom rozsahu na tento nerast a Cu, Mo alebo sprievodnym nerastom
venoval minimélnu pozomost, ide o jeho subjektivne rozhodnutie motivované &isto ekonomickou
uvahou. Objektivne bolo podla nézoru ministerstva moZné relevantnym spdsobom, v silade
s platnymi prédvnymi predpismi vyhodnotit' aj Cu, Mo alebo sprievodné nerasty v lehote poskytnutej
skord{mi rozhodnutiami o urdeni, resp. o prediZeni doby platnosti prieskumného tzemia.

3 Difa 23.12.2014 Forte Energy NL informuje investorov, ¥¢ oakdva vyrazny nérast zdrojov U na zéklade prehodnotenia zasob U
v prieskumnom tzemi. Koneéné kalkuldcia mnoZstiev mala byt k dispozicii v janudri 2015. Forte dalej oznamuje, Z¢ aj podla schvilenej

mastkoveJ zéhverednej spravy ide o loZisko s dobrou mierou névratnosti investicii.
% European Uranium Resources Ltd. ako jediny spolo&nik Ludovika Energy, s.r.0. informuje, Ze dia 29.08.2014 bola dosiahnuta konetnd dohoda

Forte Energy NL o ziskanf 50 % podielu v spolo&nosti Ludovika Energy, s.r.0. Do difa vydania tohto rozhodnutia uvedené nie je zapisané
v prisiuinom obchodnom registri.
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Drzitel' prieskumného tizemia poskytol v nivrhu na prediZenie doby platnosti prieskumného
tzemia veelku obsiahlu argumenticiu tykajlcu sa jeho oprivnenia menit' podas doby platnosti
prieskumného {izemia projekt geologickej ilohy bez akejkolvek ingerencie zo strany $tatu.
Konkrétne drZitel’ prieskumného tzemia uvadza, Ze ,uloha ministerstva je v pripade zmeny projektu
obmedzend len na posidenie, ¢i jeho znenie odévodije nevyhnutnost prediZenia lehoty
prieskumného dzemia na dokoncenie geologickej ilohy“. V svojej podstate drZitel prieskumného
Uzemia tvrdi, Ze zmena ciel'a geologickej tlohy (de facto nové geologické uloha), ktord odévodni
zmenu projektu a tym aj potrebu vykonania novych, asovo a technicky ndrodnych geologickych
préc, postauje na zdévodnenie nevyhnutnosti prediZenia doby platnosti prieskumného lizemia, a to
bez ohll'adu na to, &i a v akom rozsahu je tieto geologické price nutné vykonat za G&elom realizécie
pbvodnej geologickej tlohy. Ministerstvo podotyka, Ze uZ len névrh na prediZenie doby platnosti
prieskumného Uzemia o d’aldich 10 rokov indikuje realiziciu novej geologickej tlohy (novy
prieskum), kedy by malo byt opdtovne osobitne urené prieskumné Gizemie, &o nie je z materidlneho
hladiska moZné prostrednictvom predizenia doby platnosti doterajsieho prieskumného dzemia.

Ministerstvo ma za to, Ze zéver driitela prieskumného tvzemia ojeho oprivneni menit
a upravovat’ projekt geologickej tlohy (a tym oddvodiioval objektivnu nedostatognost pdvodne;
doby platnosti prieskumného (zemia) vakomkoPvek rozsahu nezodpovedd komplexnosti
a doCasnosti geologického prieskumu podlPa § 11 ods, 1 pism. a) banského zékona v spojeni s § 22
ods. 1 geologického zdkona. Z logického a gramatického vykladu § 14 ods. 3 geologického z4kona
nepochybne vyplyva, Ze zmeny projektu geologickej ulohy musia sledovat' ciele vymedzend
geologickou tlohou. Zmeny projektu by v zésade mali reflektovat’ na skuto&nosti, ktoré boli zistené
podas realizdcie geologickych pric aktorych zohladnenie v d'alSom postupe prieskumu je
nevyhnutné na €o najskorSie a efektivne splnenie ciela geologickej tlohy. Uprava cieloy
geologickej ulohy a ztoho plyntice zmeny projektu geologickej dlohy preto nemé%u z vecného
hladiska dosiahnut’ taki intenzitu, Ze v podstate znamenajl urfenie novej geologicke;j tilohy.

V stlade s geologickym zdkonom sa prieskumné lizemie urfuje na zaklade geologickej tlohy,
v ktorej su definované vyhradené nerasty, ktoré maja byt predmetom prieskumu, tzn. prieskumné
tzemie sa uréuje s ohl'adom na konkrétne vyhradené nerasty, ktorych zdsoby maji byt vypo&itané.
Ak geologicky zékon pouZiva pojem ,,sprievodné nerasty“, zhodnotenie ktorych je tie? predmetom
geologického prieskumu, musia existovat’ logicky taktieZ (hlavné) nerasty, vypoget zésob ktorych je
primamym ciefom geologického prieskumu v uréenom prieskumnom tzem!.

Geologicky zakon neumoZiiuje po uréeni prieskumného Gzemia menit ciel’ geologickej tilohy
vylu€ne podla vdle drzitela prieskumného {izemia a objedndvatela geologickej tilohy. Primérne
zameranie geologickych pric v prieskumnom izemi sa vymedzuje pri urden{ prieskumného tizemia.
Z pravnych predpisov vyplyva, Ze nie je moZné urgit' prieskumné tzemie, kde by bolo moZné
vykondvat akékoIvek geologické price, bez toho, aby boli vymedzené konkrétne nerasty, ktorych sa
prieskum tyka. Opadny vyklad by absolitne negoval kompetencie ministerstva v procese uréovania
prieskumného tizemia, jeho zmeny, zruSenia alebo predlZenia doby platnosti. Uréenie prieskumného
uzemia bez identifikdcie vyhradenych nerastov (podla cielov predloZenej geologickej tilohy) by
vyligilo moZnost’ ministerstva materidlne posudzovat’ navrh drZitela na ,tretie” prediienie doby
platnosti prieskumného tizemia. Ak by drZitel' prieskumného twzemia, pripadne objednivatel
geologickej tlohy mohol akokol'vek menit’ ciele geologickej tlohy (podas prieskumu po uréeni
prieskumného tUzemia), lehota na realizdciu geologickych pric by nikdy nebola objektivne
dostatoéné na realizdciu geologickej tlohy. Uréenie prieskumného tizemia, ktoré je z geologického
zékona a priori limitované na desat’ rokov (s moznostou mimoriadneho predfZenia na maximélne
nevyhnutni dobu), by sa zmenilo de facto podla vole drZitela prieskumného Gzemia, resp.
objednavatel’a geologickej tilohy na &asovo neobmedzeny prieskum.

V sivislosti s legitimnymi olakdvaniami drZitel prieskumného tzemia v navrhu na prediZenie
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doby platnosti prieskumného (zemia poukazuje na vys$kn finannych prostriedkov, ktoré doteraz
investoval do geologickych pric v prieskumnom Uzemi. DrZitel' prieskumného tzemia tvrdi, Ze
existuje presved€iva ustdlena rozhodovacia prax, v stlade s ktorou by malo ministerstvo navrhu na
predienie doby platnost1 v pozadovanom rozsahu vyhoviet. S ohladom na uvedené sa drZitel
prieskumného \Yzemia domnieva, Ze moZe legmmne otakdvat rozhodnutie, ktorym ministerstvo
predim dobu platnostl prieskumného Uzemia o nim navrhovani lehotu. DrZitel pr1eskumného
Uzemia kazdé iné rozhodnutie ministerstva v navrhu oznaduje ako ,,prekvapivé®, ,,neocakavateIné

ktoré v rozpore s platnym privom sklaméva jeho legitimne ofakdvania ohladne postupu
ministerstva pri rozhodovani o ndvrhu na , tretie” predlzeme doby platnosti prieskumného Gizemia.

V stlade s ustanovenim &l. 1 ods. 1 dstavy je Slovenska republika demokraticky a pravny Stat.
V zmysle ustéleneJ judikatiry Ustavného stdu Slovenskej repubhky (d’alej len ,,Ustavny sad®)
aplikicia pravnej normy by mala spliiaf poZiadavky, ktoré mozno odvodit’ z &l 1 ods. 1 tstavy. S
uplatiiovanim principu prdvnej istoty v prédvnom Stéte sa spaja poz:adavka vSeobecnosti, platnosti,
trvacnosti, stability, racionélnosti a spravodlwcho obsahu pravnych noriem (PL. US 15/98). Medzi
astavné principy vlastné prévnemu $tétu patri aj zakaz svojvéle v Sinnosti §tatnych orgénov, ako aj
zasada primeranosti - proporcionality (PL. US 52/99).

V stilade s &l. 2 ods. 2 Gstavy §titne orgdny mdzu konat' len v stlade so zakladnym zikonom
§titu, spdsobom a v rozsahu vymedzenym zdkonom. Tento princip striktnej a bezpodmienetnej
legality pri aplikdcii pravnych predpisov je rovnako si¢astou koncepcie demokratického prévneho
§tatu, ako je tito vymedzend v &l. 1 ods. 1 ustavy. Stlastou garancii reSpektovania principu
pravneho $titu v zmysle ustanoveni &l. 1 ods.] ustavy je aj poZiadavka na zachovanie prévnej istoty
pri si&asnom respektovan{ zdsady legality.

V posudzovanom pripade drZitel pncskumného tzemia poznadal v zmysle geologmkého zékona
o tzv. ,tretie® predlzenle prieskumného uzemia. V silade sustanovenim § 22 ods. 1 je uZ od
uéinnosti predmetneho zakona (01.01.2008, po&as prvych Styroch rokov platnosu pneskumneho
\izemia) zjavné za akych predpokladov moZno dobu platnosti prleskumneho tizemia prediZit. Od
uvedeného datumu 0&innosti zdkona bolo vSetkym rectplentom pravnych noriem zjavné, Ze pri tzv.
Jtretom* predlZovani doby platnosti prieskumného zemia ministerstvo musi vecne vyhodnotit’
objektlvnu nevyhnutnost prediZenia v zavislosti od toho, &i predchédzajiica doba geologického
prieskumu vratane dvoch predizem nebola dostatoéna na dokontenie dotknutej &innosti v stlade

s prévnymi predpismi a urfenim prieskumného izemia.

Ministerstvo tieZ poukazuje na skutodnost’, Ze drzitel'ovi prieskumného tizemia bolo prieskumné
izemie uréené ete podla predchédzajicej pravnej Upravy u€innej do 31.12.2007, t,j. zékona &.
313/1999 Z.z. o geologickych pricach a o §ttnej geologickej sprive (geologicky zdkon) v zneni
neskor$ich predpisov. Podla § 20 ods. 1 zdkona & 313/1999 Z.z. prieskumné lzemie urdf
ministerstvo najviac na $tyri roky; na navrh drZitela prieskumného Uzemia sa mdZe tito lehota
prediZit aZ o dal§ie Styri roky a opitovne najviac o d'aldie dva roky. Drzitel’ prieskumného tizemia
sa pri urdeni geologickej tilohy, vypracovani prislu§ného projektu a Ziadosti o uréenie prieskumného
tizemia mohol spoliehat’ maximalne na dobu 10 rokov doby platnosti prieskumného tizemia. DrZitel
pr1eskumneho Uzemia preto vzmysle vy$sie uvedeného nemohol s prihliadnutim na prlslu§né
pravne predpisy legitimne ofakdvat’, Ze doba pr]eskumného izemia bude predlzena na viac ako
desat’ rokov. S oh’adom na nevyhnutnost' odakévat’ pri zadiatku prieskumu ako aj v jeho priebehu
maximélnu dobu prieskumného izemia desat’ rokov, musel a mal drZitel' prieskumného Uzemia
nevyhnutné geologické price planovat’ arealizovat tak, aby bol schopny ukondit' a vyhodnotit
geologicky prieskum vo vymedzenej dobe.

Drzitel pneskumneho zemia v ndvrhu poukazuje na bliZ3ie nespecifikovan prax ministerstva,
z ktorej dovodil svoje legitimne ofakdvanie na prediZenie doby platnosti prieskumného tizemia
o d'alsich desat rokov. Ako uZ bolo uvedené vy$ie, obdobné geologicke prieskumy boli realizované
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do doby desiatich rokov. Ministerstvo nema vedomost o obdobnom prieskume, pri ktorom by
objektivne podl'a vyjadrenia dotknutého drZitel'a prieskumného izemia nepostagovala doba platnosti
prieskumného zemia v rozsahu desiatich rokov. Rovnako ministerstvo poukazuje na skuto&nost,
Ze neexistuje Ziadna rozhodovacia prax ohPadne tretieho” predlZovania doby platnosti
prieskumného Vzemia. Uvedené vyplyva jednak zo spominanej skutognosti, Ze Ziaden z drZitelov
nenavrhoval predlZenie doby platnosti prieskumného uzemia nad dobu desiatich rokov ako izo
skutoénosti, Ze moZnost takéhoto prediZenia doby platnosti prieskumného tizemia bola do pravneho
poriadku zavedend aZ s uiinnost'ou od 01.01.2008. V kontexte uvedeného nemohli s ohladom na
predchddzajicu rozhodovaciu prax o ndvrhoch podla § 22 ods. 1 geologického zdkona vznikn(t
drZitelovi prieskumného tizemia Ziadne legitimne oakévania ohfadom tretieho® predi¥enia doby
platnosti prieskumného Gzemia.

Na to, aby mohol ktokoIvek argumentovat’ zdsadou legitimnych oakéavani, musi preukazat, ¥e
takéto legitfmne ofakdvania vobec vznikli, to znamend, Ze sa oprévnene domnieval, Ze spravny
orgén rozhodne urditym spdsobom. Legitimne ofakévania subjektu mdze zaloZit' napriklad ustilena
rozhodovacia prax (nie jedno rozhodnutie) sprévneho orgnu, uverejnené interné sprivne akty,
verejné vyjadrenia ministra, atd’. VzhPadom na to, Ze obdobné geologické tlohy boli realizované do
doby desiatich rokov, takéto legitimne ofakévanie drZitefovi prieskumného tizemia nemohlo

vzniknt'.

Imanentnou si&astou principov pravneho Statu je aj striktné dodrZiavanie principu legality (8. 2
ods. 2 ustavy). Princip legality nie je a priori v konflikte s principom pravnej istoty. Oba principy sa
vzdjomne dopliaju a spologne, spolu s d'al$imi zisadami aplikdcie prdvneho poriadku, vytvéraja
zéklady pre pravny poriadok demokratického prévneho 3tatu. V demokratickom a pravnom $tite
princip prévnej istoty mdZe len vynimogne, ak s dané mimoriadne okolnosti, prevazif nad

principom legality.

Ministerstvo zddraziiuje, Ze v posudzovanom pripade neboli v prvom rade splnené zdkonné
predpoklady pre prediZenie doby platnosti prieskumného tizemia v zmysle § 22 ods. 1 geologického
zakona. DrZitel prieskumného Gizemia nepreukézal, Ze skor§imi rozhodnutiami ur&en4 doba platnosti
prieskumného obdobia objektivne nepostatuje na dokongenie dotknutej &innosti v prieskumnom
dzemi. Rovnako z navrhu nevyplyva a v konani nebolo preukézané, predo by prive lehota d’alich
desiatich rokov, ako to poZaduje drZitel' prieskumného tizemia, mala byt objektivne dostatonou
lehotou na dokon&enie geologickych prac. Ak by aj drZitel’ prieskumného Gizemia mohol v uréitom
smere legitimne ofakévat aj tretie prediZenie doby platnosti prieskumného tdzemia (So
ministerstvo v zmysle vy$8ie uvedeného odmieta), jeho oSakdvania nemédZu nahradif povinnost’
splnit zdkonné predpoklady pre takéto rozhodnutie ministerstva. Ak nie je nad akukolvek
pochybnost’ preukdzané, Ze doterajSia doba platnosti prieskumného tzemia nebola objektivne
dostatofnd na realizdciu vymedzenych geologickych pric, nie je sklamanie oSakdvani dr¥itela
prieskumného tzemia nelegitimne a ani nelegélne. Takyto postup ministerstva v celom rozsahu
zodpoveda garancidm vyplyvajicim z principu demokratického a pravneho $ttu.

Nakoniec k legitimnym o¢ak4vaniam ministerstvo uvadza, e drZitefom prieskumného Gzemia
citované rozhodnutia sidov Elenskych Stitov Eurépskej tinie nie st z4véizné pre orgény Slovenskej
republiky, teda ani pre ministerstvo. Rovnako citované odporti§anie Vyboru ministrov Rady Eurépy
nem4 z4vizny charakter.

V siilade s predchddzajiicou rozhodovacou praxou boli k nédvrhu na prediZenie doby platnosti
prieskumného uzemia doruené vyjadrenia dotknutych obef ako aj Kosického samospravneho kraja.
Zo vietkych vyjadreni vyplyva nesfihlas dotknutych samosprav s predf¥enim doby platnosti
prieskumného Gzemia. ) :

Nakol'ko navrh drZitel'a prieskumného tizemia na predlZenie doby platnosti prieskumného tizemia
bol zamietnuty, nie je podla ndzoru ministerstva nevyhnutné sa podrobne vysporiadavat
s predloZenymi vyjadreniami dotknutych samosprav.

¥



strana 13 rozhodnutia &. zaznamu: 718872015

Z vyjadrem a stanovisk dotknutych orgénov $tétnej spravy a d’alSich pravnickych osdb, ktoré sa
obsahom spisu ministerstva k ndvrhu na predlzeme doby platnosti prieskumného tizemia Cermel-
Jahodna Jednoznaéne vyplyva, Ze tieto nemaji namietky proti prediZeniu doby platnosti
prieskumného tizemia.

Na zéklade vysSie uvedeného ministerstvo rozhodlo o zamietnut{ ndvrhu na prediZenie lehoty
platnostl prieskumného tzemia Cermel - Jahodni z dévodu, e doba platnosti prieskumného
tizemia ,,Cermel’ — Jahodnd — U, Mo, Cu rudy® od 19.04.2005 do 19.04.2015 musela drZitel'ovi
prieskumného f{izemia postatovaf na dokondenie loZiskového geologického prieskumu
vymedzeného cielom geologickej Glohy. Drzitefom prieskumného Uzemia uvadzané skutoCnosti na
podporu svojho ndvrhu st zmenou cielov geologickej ulohy anie je mozné tieto brat’ do tvahy
v konani o navrhu na predlzeme doby prieskumného Gzemia.

Na zéklade vysSie uvedenych skuto&nosti ministerstvo rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokove;
gasti rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mo#né podla § 61 spravneho poriadku podat’ v Iehote do 15 dni odo
diia jeho dorudenia rozklad na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Nédm. L.
Stara 1, 812 35 Bratislava. Toto rozhodnutie je mozné preskimat’ sidom aZ po vycCerpani riadnych
opravnych prostriedkov.

RNDr. Viera Mat'ova
riaditel’ka odboru

Rozdel'ovnik:
Ludovika Energy, s.r.0., Komenského 14A, 974 01 Banska Bystrica
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Statnej geologickej sprévy
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor 3titnej geologickej spravy
Statny geologicky Gstav Dionyza Stira, Bratislava
Obec Baska, Obecny Grad, Baska 71, 040 16 KoSice - okolie
Obec Kogicka Beld, Obecny trad, Kosicka Bela 54, 044 65 Kosick4 Bela
Mestska &ast Kogice - Myslava, Miestny trad, Pod Horou 22, 040 16 KoSice
Mestsk4 &ast’ Kogice - Sever, Miestny urad, Festivalové namestie, 040 01 KoSice
Obec Nizny Klatov, Obecny urad, Hlavné I, 044 12 Nizny Klatov
. Slovensky zviz ochrancov prirody a krajiny, Zakladn4 organizécia KoSice 2013, Ulica pokroku
7,040 11 KoSice
. Obec Vysny Klatov, obecny tirad, Vysny Klatov 131, 044 12 NiZny Klatov
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Veronika Gregové, KoSick4 Bela 248, 044 65 Ko¥ick4 Beld
Pavol Tuczyk, KoSicka Beld 259, 044 65 Kosick4 Bela

Anna Tomaskoviéové, KoSicka Beld 252, 044 65 Kosicka Bela
Stefan Zérik, Kogicka Beld 260, 044 65 Kosick4 Beld
Katarina Hockickova, Ko3ick4 Bel4 258, 044 65 Kogick4 Beld
Maria Talarovicova, Kogick4a Beld 281, 044 65 Kosicka Bela
Miroslav Ruséak, Kosicka Bel4 264, 044 65 KoSicka Beld
Terézia Gregova, KoSicka Beld 297, 044 65 KoSick4 Bel4
Milan Mihok, Kosicka Beld 279, 044 65 Kosick4 Bel4

Maria TormaSiové, KoSickd Beld 52, 044 65 Kog%ick4 Bel4
Maria Gregorovitova, KoSick4 Beld 262, 044 65 Kosick4 Beld
Terézia Gercelova, KoSickd Bela 269, 044 65 Kosicka Bela
Terézia Kravéikova, Ko8ickd Beld 224, 044 65 Kosicka Bela
Anna Jergova, Kosicka Bel4 2, 044 65 Kogicka Bela

Lenka Diskantov4, KoSick4 Bela 20, 044 65 Kogicka Bel4
Juraj Kandrag, Ko$ick4 Bela 334, 044 65 Kosicka Beld
Ondreja Mihok, Kosickd Bel4 202, 044 65 KoSicka Bela
Marta Kandracova, KoSick4 Beld 190, 044 65 Kogicka Belad
Franti$k Kandrag, Kogick4 Bela 335, 044 65 Kogickd Bela
Jan Sofiak, Kogick4 Beld 189, 044 65 Kogicka Beld

Margita Sofiakové, Kosick4 Beld 189, 044 65 Kogick4 Bel4
Helena Torma3iové, KoSick4 Bela 106, 044 65 Kogicka Bela (2x)
Imrich Tormasi, KoSick4 Bela 106, 044 65 Kogické Bel4 (2x)
Frantiek Farka$, KoZick4 Bel4 118, 044 65 Kogicka Bela
Marek Farka$, Kofickd Beld 118, 044 65 KoS$icka Bel4

Alena FarkaSova, KoSicks Beld 118, 044 65 Kogicka Bela
Vladimir Moinér, KoSick4 Beld 108, 044 55 Kcgick4 Beld
Jozef Varga, KoSicka Beld 112, 044 65 Kosick4 Beld

Toma§ Molnéar, KoSicka Beld 108, 044 65 Kogicka Bela
Margita Mandulov4, Trieda SNP 55, 040 11 Kogice

Juraj Mandula, Trieda SNP 55, 040 11 Kogice



