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Rozhodnutie

Podl'a § 61 ods. 2 a 3 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom

konani (spravny poriadok) v zneni neskor8ich predpisov a na ndvrh Osobitnej komisie ministra
Zivotného prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov

a)

g)
h)

)

zamietam rozklady

Ko$ického samospravneho kraja, Namestie Maratonu mieru 1, 042 66 Kosice,
ICO: 35541016 proti rozhodnutiu Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odboru §tatnej geologickej spravy (dalej len ,,ministerstvo®) ¢&. 3283/2015-7.3,
13152/2015 z 11, 3; 2015;

Mesta Kogice, Trieda SNP 48/A, 040 11 Kosice, ICO: 00 691 135 proti rozhodnutiu
ministerstva ¢. 3283/2015-7.3, 11198/2015 z 2. 3. 2015,

Mestskej Casti KoSice-Sever, Festivalové namestie 2, 040 01 KoSice, 1CO: 00 690 929
proti rozhodnutiu ministerstva ¢. 3283/2015-7.3, 6952/2015 z 9. 2. 2015,

Mestskej asti Kogice-Myslava, Pod horou 22, 040 16 Kogice, ICO: 00 690 961 proti
rozhodnutiu ministerstva ¢. 3283/2015-7.3, 6566/2015 z 6. 2. 2015,

Obce Baska, Baska 71, 040 16 Kosice — okolie, ICO: 00323 942 proti rozhodnutiu
ministerstva €. 3283/2015-7.3, 6564/2015 z 6. 2. 2015,

Obce Kosicka Bela, Kogicka Beld 54, 044 65 Kosicka Bela, ICO: 00 324 345 proti
rozhodnutiu ministerstva ¢. 3283/2015-7.3, 6612/2015 z 9. 2. 2015,

Obce Nizny Klatov, Hlavnd 1/1, 044 12 Nizny Klatov, ICO: 00324 507 proti
rozhodnutiu ministerstva ¢. 3283/2015-7.3, 6565/2015 z 6. 2. 2015,

Obce Vysny Klatov, Vysny Klatov 131, 044 12 Nizny Klatov, ICO: 00 324 931 proti
rozhodnutiu ministerstva ¢. 3283/2015-7.3, 5594/2015 z 3. 2. 2015,

Slovenského zvdzu ochrancov prirody a krajiny, Zakladnd organizacia KoSice 2013,
Ulica pokroku 7, 040 11 Kosice proti rozhodnutiu ministerstva ¢. 3283/2015-7.3,
5660/2015 z 3. 2. 2015, ,

Terézie Gregovej, 044 65 Kosicka Bela 297, Lenky Diskantovej, 044 65 KoS$ickd Bela
20, Veroniky Gregovej, 044 65 Kosickd Belda 248, Anny TomaSkoviovej, 044 65
Kosickéd Bela 252, Juraja Kandraca, 044 65 KoSicka Bela 334, Anny Jergovej, 044 65
Kosicka Bela 2, Marty Kandracovej, 044 65 KoSickd Bela 190, Miroslava Ruscdka,
044 65 Kosicka Bela 264, Pavla Tuczyka, 044 65 Kosicka Bela 259, Stefana Zarika,
044 65 Kosicka Bela 260, Marie Gregorovicovej, 044 65 Kosicka Beld 262 a Imricha
Tormasdiho, 044 65 Kosicka Bela 106 proti rozhodnutiu ministerstva ¢. 3283/2015-7.3,
6021/2015 z 4. 2. 2015.
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Napadnutymi rozhodnutiami podl'a § 14 ods. 1, § 46 a § 47 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (sprdvny poriadok) v zneni neskors1ch predplsov ministerstvo vyla¢ilo uvedené
pravnické a fyzické osoby zo spravneho konania vo veci prediZenia doby platnosti prieskumného
tzemia ,,Cermel — Jahodna — U, Mo, Cu rudy® pre spolo¢nost’ Ludovika Energy, s.r.o.,
Komenského 14/A, 974 01 Banské4 Bystrica, ICO: 36 635 880 podla § 23 zdkona ¢&. 569/2007
Z. z. o geologickych pracach (geologicky zékon) v zneni neskordich predpisov, vedenej
pod ¢islom spisu 3283/2015-7.3.

Napadnuté rozhodnutia ministerstva o vyla¢eni vy$Sie uvedenych pravnickych a fyz1ckych
0s0b, vydané v sprivnej veci vedenej pod ¢islom spisu 3283/2015-7.3 tymto stiéasne
potvrdzujem
a uvedené rozhodnutia ponechdvam v platnosti.

Odbvodnenie:

Na zéklade ndvrhu spolo¢nosti Ludovika Energy, s.r.o., Komenského 14/A, 974 01
Banskd Bystrica, ICO: 36 635 880 (dalej len ,,drzitel prieskumného tizemia*) ako drZitela
pneskumneho tizemia ,,Cermel’ — Jahodnéd — U, Mo, Cu rudy” (d’alej len ,,prieskumné vizemie
Cermel™) ministerstvo diia 12. 1. 2015 zacalo spravne konanie podl'a § 23 zdkona &. 569/2007
Z. z. o geologickych pracach (geologicky zékon) vzneni neskorSich predpisov (dalej len
»geologicky zakon®) vo veci predlzema doby platnosti prieskumného uzemia Cermel’
pre drzZitela prieskumného Uzemia. Uvedené spravne konanie bolo ministerstvom vedené
pod &islom spisu 3283/2015-7.3.

Na ministerstvo boli nésledne doruéené podania fyzickych a pravnickych o0sdb, ktorym
sa uvedené osoby doméhali postavenia Ucastnikov konania v konani & 3283/2015-7.3
0 prediZeni doby platnosti prieskumného tzemia Cermel s poukazom na § 14 ods. 1 zékona

¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (sprévny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len
»spravny poriadok®) a § 23 ods. 7 geologického zdkona. I8lo o nasledujtice podania: spolo&né
podanie 31 obyvatelov Obce Kosicka Belé listom z 25. 1. 2015, podanie Mestskej dasti Kogice-
Sever z 5. 2. 2015, podanie Obce Vy3ny Klatov z 19. 1. 2015, podanie Slovenského zvizu
ochrancov prirody a krajiny, Zakladnd organizicia Kogice 2013 z 19. 1. 2015, podanie Obce
Nizny Klatov z 3. 2. 2015, podanie Mestskej ¢asti Kogice-Myslava z 3. 2. 2015, podanie Obce
Baska z4. 2. 2015, podanie Obce Kosickd Beld z3. 2. 2015, podaniec Mesta Kogice
223.2. 2015 a podanie KoSického samospravneho kraja z 5. 3. 2015 (vietky fyzické a pravnické
osoby, ktoré sa v danom konani prihlasili o postavenie u¢astnika konania, st d’alej uvadzané len
ako ,,Ziadatelia®).

Ziadatelia vo svojich podaniach zhodne uvédzali, Ze rozhodnutim o prediZeni doby
platnosti prieskumného tizemia Cermel méZu byt dotknuti vo svojich pravach, opravnenych
zdujmoch a povinnostiach, pri¢om poukazovali na skutognost’, Ze geologicky zékon nevylucuje
moZnost, aby bola obec (mestka cast’) alebo fyzickd osoba dotknutd na svojich pravach
ucast.mkom konania vo veci prediZenia lehoty platnosti prieskumného tizemia. Opierali sa pritom
okrem iného aj o¢l. 6 a7 Dohovoru o pristupe k informacidm, dasti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zéleZitostiach Zivotného prostredia (d’alej
len ,Aarhusky dohovor®). Zarovefi poukazovali na moZnost budicej banskej &innosti
v lokalitdich zahrnutych do prieskumného Uzemia ana stym sivisiace ohrozenie Zivotného
prostredia, na obmedzenie prav vlastnikov pozemkov nachadzajucich sa v prieskumnom tizemi



Rozhodnutie &. 4430/2015-1.10.2 (5/2015-rozkl.)

Cermel’, spsésobené ich stazenou schopnostou Tlubovolne vyuZivat uvedené pozemky
a disponovat’ nimi.

Ministerstvo rozhodnutiami vydanymi pod spisovym ¢&islom 3283/2015-7.3, zdznamové
Sisla 13152/2015, 11198/2015, 6952/2015, 6566/2015, 6564/2015, 6612/2015, 6565/2015,
5594/2015, 5660/2015 a 6021/2015 vylagilo Ziadatefov z konania o prediZeni doby platnosti
prieskumného tizemia Cermel’. V odévodneni rozhodnuti konstatovalo, Ze Ziadatelia vo svojich
podaniach nekonkretizovali, na zédklade akych relevatnych skuto¢nosti si uplatiiuji v danej veci
postavenie Ucastnikov konania. Podla ndzoru ministerstva jedinym subjektom, ktory ma
kvalifikovany pravny vztah k prieskumnému tizemiu Cermel, je drZitel' prieskumného izemia
a v konani o prediZeni doby platnosti prieskumného tizemia Cermel podla § 23 geologického
zdkona sa rozhoduje iba o pravach, opravnenych zaujmoch a povinnostiach tohto drZitela
prieskumného tizemia. Vysledkom rozhodovacej €innosti ministerstva sa z uvedeného dévodu
nezmeni pravne postavenie Ziadneho zo ziadatel'ov. Ministerstvo taktieZ uviedlo, Ze v danej veci
nerozhoduje o tazbe a dobyvani nerastov, pretoze o takejto skuto¢nosti nie je ani kompetentné
rozhodovat’.

Ziadatelia nasledne podali rozklady proti uvedenym rozhodnutiam ministerstva
v zdkonom stanovenej lehote. Rozklady boli na ministerstvo dorufené nasledovne:

e rozklad Kosického samospravneho kraja diia 27. 3. 2015 (podany na postu 25. 3. 2015),

e rozklad Mesta KoSice dila 25. 3. 2015 (podany na postu 23. 3. 2015),

o rozklad Mestskej ¢asti KoSice-Sever dila 2. 3. 2015 (podany na postu 27. 2. 2015),

e rozklad Mestskej ¢asti KoSice-Myslava dnia 27. 2. 2015 (podany na poStu 25. 2. 2015),

e rozklad Obce Baska dria 26. 2. 2015 (podany na postu 25. 2. 2015),

e rozklad Obce Kosicka Bela dia 27. 3. 2015 (podany na postu 25. 2. 2015),

e rozklad Obce Nizny Klatov diia 26. 2. 2015 (podany na postu 25. 2. 2015),

e rozklad Obce Vysny Klatov dnia 25. 2. 2015 (podany na postu 23. 2. 2015),

e rozklad Slovenského zvidzu ochrancov prirody a krajiny, Zékladna organizéacia KoSice
2013 dila 24. 2. 2015 (podany na postu 23. 2. 2015),

e rozklady Terézie Gregovej, 044 65 KoSicka Bela 297, Lenky DiSkantovej, 044 65
Kosicka Bela 20, Veroniky Gregovej, 044 65 Kosicka Beld 248, Anny Tomaskovicovej,
044 65 Kosicka Bela 252, Juraja Kandraca, 044 65 Kosické4 Beld 334, Anny Jergovej,
044 65 Kosicka Beld 2, Marty Kandracovej, 044 65 Kosicka Beld 190, Miroslava
Rugtdka, 044 65 Kogicka Beld 264, Pavla Tuczyka, 044 65 Kogicka Beld 259, Stefana
Zarika, 044 65 Kosicka Bela 260, Marie Gregoroviovej, 044 65 Kosicka Beld 262 a
Imricha Tormasiho, 044 65 KoSicka Beld 106 drnia 25. 2. 2015 a 26. 2. 2015 (podané
na postu 24, 2. 2015).

Podanymi rozkladmi sa Ziadatelia domadhali, aby minister Zivotného prostredia
Slovenskej republiky napadnuté rozhodnutia zrusil a priznal im postavenie ucastnikov konania
v konani o prediZeni doby platnosti prieskumného tizemia Cermel’. V rozklade uviedli sthrnom
najmaé tieto namietky:

Ziadatelia sa nestotoZnili s prévnym zaverom ministerstva, ¥e drZitel prieskumného
izemia je jedinym subjektom, ktory md kvalifikovany pravny vztah k prieskumnému tzemiu
Cermel’ a uvedeny nazor ministerstva povaZuje za nizor v rozpore s Gistavnym pravom na stidnu
ochranu, s § 4 spravneho poriadku, ako aj s Aarhuskym dohovorom, pretoze dotknutym obciam,
mestskym ¢astiam, obyvatel'om dotknutych obci a samospravnemu kraju by nim bola upreta
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moznost’ ochrany svojich prav a pra’wom chranenych zdujmov a sti€asne aj pravo sidnu ochranu.
Podl'a nazoru Ziadatelov maji aj oni vzmysle ustanoveni geologického zakona pravo byt
i¢astnikmi konania, a to aj v spravnom konan{ o predizeni lehoty prieskumného tizemia Cermel’.
Ustanovenie § 23 ods. 4 pism. f) geologického zakona svojim obsahom priptsta, Ze prava
a pravom chranené zaujmy obce méZzu byt rozhodnutim o prediZeni platnosti prieskumného
uzemia priamo dotknuté.

Ministerstvo sa podl'a Ziadatel'ov nezaoberalo dévodmi, pre ktoré Ziadatelia nestihlasili
s predizenim lehoty prieskumného tzemia Cermel' anepreukdzalo, Ze zaujmy Ziadatelov
nemé6zu byt rozhodnutim dotknuté. Zdujem drzitel'a prieskumného Uzemia neméZe prevazit
nad zaujmami reprezentovanym dotknutymi obcami, ktorych zakladnou tlohou je starostlivost
o vestranny rozvoj Uzemia a o potreby ich obyvatelov, ani nad vlastnickym pravom obyvatelov
dotknutych obci ajeho obsahom. Postavenie dotknutych obci a vlastnikov nehnutelnosti sa
vylagenim z1uasti na konani o prediZeni doby platnosti prieskumného tzemia Cermel
bezdévodne oslabuje v _prospech drZitel'a prieskumného Gzemia. Navrhované predizenie doby
prieskumného tzemia Cermel’ o d’alsich desat’ rokov j Je pritom v rozpore s duchom a zmyslom
geologického zdkona, pretoze Gi¢elom prediZenia doby platnosti neméd byt poskytnutle doby
nevyhnutnej na dokonéenie uz zacatych prac, ale na vytvorenie priestoru pre iné &innosti, neZ
pre ktoré bolo prieskumné uzemie urCené a ktoré bolo vychodiskom pre rozhodovanie o jeho
uréeni. Ziadatelia sa na zaklade uvedeného dommevagu Ze v ramci spravneho konania vedeného
pod &islom spisu 3283/2015-7.3 sa rozhoduje aj ozmene prieskumného tzemia, nielen
o prediZeni lehoty prieskumného tizemia.

V stvislosti s existenciou geologického prieskumného tzemia Cermel Ziadatelia tiey
poukazali na obmedzenia, ktoré im ako vlastnikom pozemkov a dotknutym obciam, mestskym
Castiam, mestu a samospravnemu kraju vznikaji vrémei moZnosti nakladat’ s dotknutymi
pozemkami a dotknutym tzemim a vyuZivat ich aj inym spdsobom. Poukéazali tie na mozné
poskodenie cestnej infrastruktiry samospravneho kraja tazobnou technikou, moZnost
kontamindcie podzemnych vod avodnych zdrojov rddioaktivnymi litkami ana celkova
moznost ohrozenia zdravia obyvatel'stva v pripade realizécie taZobnej ¢innosti v danej lokalite.

Ministerstvo prislusné rozklady, napadnuté rozhodnutia a prislu$ny spisovy materiél
predlozilo vzmysle § 61 sprdvneho poriadku odvolaciemu orgdnu. V ramei zésady rychlosti
a zasady hospodarnosti konania, ustanovenej v § 3 ods. 4 spravneho poriadku odvolaci orgén
rozklady Ziadatel'ov, tykajtcich sa rovnakej veci, vybavoval v rdmci jediného konania, vedeného
pod ¢islom 4430/2015-1.10.2 (5/2015-rozkl.).

V tomto Stadiu konania Ziadatelia vykonali v konani nasledovné tikony:

Ziadatel’ - Slovensky zviz ochrancov prirody a krajiny, Zakladna organizacia Kosice
2013 dila 27. 3. 2015 prostrednictvom splnomocneného zastupcu Ing. Karola Labaga, bytom
Berlinska 13, KoSice poZiadal omoznost nazriet do administrativneho  spisu
¢. 4430/2015-1.10.2, 5/2015-rozkl., priom mu boli na jeho Ziadost spristupnené list
ministerstva €. 12246/2014 z 5. 3. 2015 (stanovisko a predloZenie spisu k rozkladu proti
rozhodnutiam &. 3283/2015-7.3 odvolaciemu orgdnu) a rozklad Mesta Kosice proti rozhodnutiu
¢. 3283/2015-7.3, 11198/2015 z 2. 5. 2015.
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Ten isty Ziadatel listom z 6. 4. 2015, doruenym 10. 4. 2015, zaslal odvolaciemu organu
upozornenie na usmernenie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
. 7413/2011-2.2 tykajuce sa postavenia zdruZeni s pravnou subjektivitou v konaniach podla
zékona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov, vydané diia
26. 9. 2011, zktorého podla ndzoru Ziadatela analoglcky vyplyvalo aj pravo Ziadatela
na postavenie Ulastnika konania vramci konania o predizeni doby platnosti prieskumného
tizemia Cermel.

Ziadatel - Mestskd &ast Kogice-Myslava listom z2. 4. 2015, podal vyjadrenie
k tvrdeniam uvedenym v liste ministerstva &. 12246/2014 z 5. 3. 2015 (stanovisko a predloZenie
spisu k rozkladu proti rozhodnutiam ¢&. 3283/2015-7.3 odvolaciemu orgénu) o tidajnej pasivite
ziadatel'ov v konaniach tykajucich sa predchadzajucwh predizeni doby platnosti prieskumného
tizemia Cermel’, ktorou Ziadatelia tidajne prejavili sthlas so spravnostou a zédkonnostou
uvedenych rozhodnuti ministerstva. Uvedené tvrdenia ministerstva oznacil tento Ziadatel
za ucelové a poskodzujuce pravo Ziadatela na ochranu svojich pravom chranenych zaujmov.
Zéarovenl Ziadatel’ namietal, Ze ministerstvo sa v rozhodnutiach o vyliceni Ziadatel'ov z konania
dosledne nezaoberalo namietkami jednotlivych Zziadatelov, ale zkonania ich vylucovalo
pausalne.

Ziadatel' - Slovensky zvidz ochrancov prirody a krajiny, Zakladna organizcia KoSice
2013 listom zo diia 31. 3. 2015, doru€enym odvolaciemu organu 7. 4. 2015, namietal tvrdenia
uvedené v liste ministerstva ¢ 12246/2014 z5. 3. 2015 (stanovisko a predloZenie spisu
k rozkladu protl rozhodnutiam ¢&. 3283/2015-7.3 odvolaciemu orgénu), Ze Ziaden zo Ziadatelov
nepodal vo&i rozhodnutiu ouréeni prieskumného Uzemia Cermel mimoriadny opravny
prostriedok, ani sa v minulosti nedomdhal v ramci tejto veci UCastnictva v konani. Ziadatel
v tejto suvislosti zaroveni podal ndvrh na vylicenie zamestnankyne Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, RNDr. Vlasty Janovej, PhD., generalnej riaditelky sekcie
geologie a prirodnych zdrojov, z rozhodovania v tejto veci na zaklade jej udajnej zaujatosti.

Po preskimani napadnutych rozhodnuti ministerstva a predloZeného spisového materialu
a s prihliadnutim na pravny nazor Osobitnej komisie ministra Zivotného prostredia Slovenske]
republiky pre konanie vo veciach rozkladov odvolaci organ zaujal nasledovné stanovisko
k namietkam uvedenym v predlozenych rozkladoch:

Podla § 22 ods. 1 geologického zdkona prieskumné uizemie urci ministerstvo najviac
na Styri roky, na ndvrh fyzickej osoby-podnikatela alebo prdvnickej osoby, ktord
je objedndvatelom (dalej len "driitel prieskumného vizemia"), sa méZe tdto lehota predlzit
o dalsie Styri roky, opdtovne o dalSie dva roky, a ak urcend lehota nepostacuje na dokoncenie
dotknutej ¢innosti, méze byt na ndvrh drzitela prieskumného vzemia predlzena o lehotu, ktord je
nevyhnutne potrebnd na dokoncenie geologickych prac. O predlZenie je potrebné poziadat
najmenej tri mesiace pred uplynutim lehoty.

Podla § 23 ods. 4 geologického zdkona k ndvrhu na uréenie prieskumného vuzemia v efape
vyhladdvacieho geologického prieskumu a podrobného geologického prieskumu objedndvatel,
a ak ide o osobitné prieskumné iizemie zhotovitel’ geologickych prdc, priloZi

a) projekt geologickej uilohy,

b) udaje o zhotovitelovi geologickych prdc, ktorymi si ndzov, sidlo, cislo a datum vydania
geologického oprdvnenia,
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¢) tdaje o inych prieskumnych vizemiach, chrdnenych dizemiach, chrdnenych loZiskovych
uzemiach, pripadne o dobyvacich priestoroch zasahujiicich do prieskumného tizemia alebo
bezprostredne s nim hraniciacich,

d) stanovisko krajského viradu Zivotného prostredia,

e) stanoviskd orgdnov, ktoré sa vyjadrujii k projektu geologickej vilohy z hladiska ochrany
zdaujmov chrdnenych osobitnymi predpismi,

J) stanoviska orgdnov dotknutych obci a samospravnych krajov, ktoré sa pri ndvrhu
na urcenie prieskumného itzemia na vyskyt rddioaktivnych nerastov vyjadrujii k projektu
geologickej uilohy z hladiska cielov a priorit programov hospoddrskeho a socidlneho rozvoja
obci a samosprdvnych krajov alebo zdviiznej Casti iizemnopldnovacej dokumentdcie.

Podla § 23 ods. 7 geologického zdkona na ndvrh na zmenu prieskumného tizemia,
na predizenie platnosti urlenia prieskumného vizemia a na zruSemie prieskumného tizemia
sa primerane vztahuju odseky 3 a 4.

Podla § 23 ods. 9 geologického zdkona dotknutd obec a dotknuty samosprdvny kraj st
ucastnikmi konania iba v konaniach o urceni, zmene alebo zrugeni prieskumného vzemia
na vyskyt radioaktivnych nerastov.

Odvolaci orgdn sa v suvislosti s konanim o vyltideni Ziadatel'ov z Géastnictva z konania
o predlZenie doby platnosti prieskumného tizemia Cermel zaoberal interpretaciou ustanoveni
geologického zdkona tykajicich sa uvedenej veci. Podl'a pravneho ndzoru odvolacicho organu
z ustanovenia § 23 ods. 7 geologického zékona vyplyva, Ze geologicky zakon vyslovne rozliSuje
institit zmeny prieskumného izemia a indtitit prediZenia platnosti lehoty prieskumného tizemia,
pricom v § 22 geologického zdkona je jednoznatne definované konanie o prediZeni doby
platnosti prieskumného tizemia. V zmysle ustanovenia § 23 ods. 9 geologického zakona nemézu
byt dotknuté¢ obce a samospravny kraj Glastnikmi konania o prediZeni doby platnosti
prieskumného Uzemia, pretoZe toto ustanovenie sa vztahuje iba na konanie o uréeni, zmene
alebo zruSeni prieskumného tzemia. Nie je preto moZné akceptovat’ pravny nézor, ktory
nerozliSuje medzi procesnymi podmienkami a poZiadavkami geologického zdkona, za ktorych je
moZné Ziadat’ urenie, zmenu alebo zruenie prieskumného tizemia, s procesnymi podmienkami
a poziadavkami zdkona v rdmci konania o prediZen{ doby platnosti prieskumného tizemia.

Spravnost’ takejto interpretacie citovanych ustanoveni potvrdzuje tieZz novela
geologického zadkona vykonand zékonom &. 311/2013 Z. z. (Géinna od 1. novembra 2013),
ktorou sa okrem iného spresnilo (doplnilo a zmenilo) ich znenie (pozri napr. &l. I body 44
az 59 citovaného zékona). Podl'a novelizovanej pravnej upravy geologického zakona doglo
v ustanoveni § 22 ods. 6 k zdkonnému vymedzeniu pojmu ,,zmena prieskumného tzemia“,
ktorou je iba zvé€Senie alebo zmenSenie jeho rozlohy, d’alej bolo do ndzvu § 23 geologického
zakona doplnené konanie o prediZeni doby platnosti prieskumného tzemia a rovnako z d’alfich
novelizovanych Casti tohto ustanovenia geologického zdkona jednoznaéne vyplyva, Ze konanie
o predlZeni platnosti prieskumného tizemia je samostatnym konanim a nie je mozZné toto konanie
spdjat’ alebo zamienat’ sinymi konaniami, napr. s konaniami o urleni, zmene alebo zruden{
prieskumného Gzemia.

Vzhladom na tito skutoénost’ ministerstvo nebolo vtomto konani povinné konat
s dotknutymi obcami a s dotknutym samospravnym krajom ako s uéastnikmi konania. Odvolaci
organ sa preto stotoZnil s postupom ministerstva v predmetnej veci, ktoré uvedenych Ziadatelov
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z konania o prediZeni doby platnosti prieskumného Uzemia Cermel’ rozhodnutiami vylaéilo.
Sugasne sa odvolaci orgéan stotoZnil aj s vyli¢enim Ziadatel'ov — fyzickych o0s6b z predmetného
konania, nakolko geologicky zdkon im postavenie ucastnikov v takomto type konania
neprizndva a Ziadny zuvedenych Ziadatelov vzmysle § 14 ods. 1 spravneho poriadku
nepreukazal, Ze by bol priamo dotknuty na svojich pravach a pravom chranenych zdujmoch
rozhodnutim ministerstva v uvedenej veci. Podl'a nazoru odvolacieho orgédnu samotnd existencia
prieskumného tizemia Cermel nezasahuje do prav vlastnikov dotknutych pozemkov takym
sposobom, ktory by dotknutym vlastnikom pozemkov znemoznil Fubovolne nakladat” s ich
pozemkami, alebo obmedzil pristup vlastnikov na tieto pozemky a zo strany Ziadatelov neboli
uvedené Ziadne konkrétne pripady, ked’ by néasledkom existencie predmetného prieskumného
tizemia doglo k negativnemu zéasahu do ich vlastnickych a inych zakonom ochrafiovanych prav.

Ako je odvolaciemu orgdnu zndme z doteraj$ej tradnej €innosti, kataster Obce Baska lezi
na okraji uréeného prieskumného uzemia a zaberd 7 % z jeho plochy, kataster Mestskej Casti
Kogice-Myslava lezi tieZ na okraji uréeného prieskumného tizemia a zaberd 9 % z jeho plochy
a katastre Obci Nizny Klatov a Vysny Klatov leZia na juznej hranici uréeného prieskumného
tizemia a prekryvaji minimalne plochy, a to 5, resp. 6 % plochy prieskumného uzemia, pricom
ani na jednom ztychto tzemi nebolo v minulosti zo strany drZitela prieskumného tzemia
planované vykonavat® technické geologické prace. S prihliadnutim na uvedené odvolaci organ
mal utychto Ziadatelov za preukdzané, Ze existencia prieskumného geologického Uzemia
Cermel nemala vplyv na prava a pravom chrénené zaujmy tychto Ziadatelov.

Néamietky Ziadatelov ohladom ochrany zdravia a potrieb obyvatelov danej lokality,
moZnosti poskodenia infraStruktiry samospravneho kraja tazobnou technikou, vyuZitia
predmetného tizemia inym spdsobom a nakladania s pozemkami nachadzajicimi sa v dotknutom
prieskumnom uzemi, sa podl'a nazoru odvolacieho organu netykaju otazky ucastnictva v konani
o prediZeni doby platnosti prieskumného uzemia Cermel ani vecnej stranky uvedeného konania,
ale smeruju proti pripadnému povoleniu banskej ¢innosti v danej lokalite, ktord v3ak nie je
predmetom tohto konania a o ktorej ministerstvo na zaklade geologického zdkona nie je
opravnené rozhodovat, pretoZe na to zdkonom nema zverenu kompetenciu. Na tieto namietky
preto vramci posudzovania otazky prlpustnostl ucastnictva ziadatel'ov v konani opredlzem
doby platnosti prieskumného tizemia Cermel odvolaci organ nemohol prihliadat.

Odvolaci organ sti¢asne nemohol priahliadat’ ani na ndvrh Ziadatel'a - Slovenského zvézu
ochrancov prirody a krajiny, Zakladna organizacia KoSice 2013 na vyli¢enie zamestnankyne
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, RNDr. Vlasty Janovej, PhD., generélne;
riaditel’ky sekcie geoldgie a prirodnych zdrojov, zrozhodovania v tejto veci na zdklade jej
idajnej zaujatosti, nakolko pravo predloZit’ sprdvnemu organu takéto podanie je v zmysle § 10
spravneho orgénu viazané len na osobu Ucastnika konania a Ziadatelovi takéto postavenie
v predmetnom spravnom konani nebolo priznané. Oznamenie o skuto¢nostiach nasved€ujicich
vylugeniu zamestnanca spravneho organu zrozhodovania v uvedenej veci tiez zo strany
7iadatel'a nebolo dostatoéne konkretizované. Skuto¢nost, Ze RNDr. Vlasta Janova, PhD.
sa 5. 12. 2014 v Kosiciach zucastnila rokovania Predstavenstva Slovenskej banskej komory,
ktorej &lenom je aj drZitel prieskumného uzemia akde sa prejedndval aj list drZitela
prieskumného tUzemia predstavenstvu, sama osebe nepreukazuje, Ze by menovana
zamestnankyfia Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky mala k drzitelovi
prieskumného tizemia pomer, na zaklade ktorého by v zmysle § 9 spravneho poriadku mala byt
z konania vyluéena. Odvolaci organ zdroveri v danej stvislosti povazuje za potrebné zdoraznit’,
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Ze RNDr. Vlasta Janové, PhD. ako generalna riaditel’ka sekcie geoldgie a prirodnych zdrojov
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky nemala ani v prvostupiiovom,
ani v druhostupitiovom (odvolacom) konani postavenie spravneho organu prislusného
na rozhodnutie v uvedenej veci. Podl'a platnych ustanoveni geologického zikona a spravneho
poriadku je prvostupriovym spravnym orgénom prislusnym konat’ v uvedenej veci ministerstvo
(t. J. odbor Statnej geologickej spravy) a v druhostupfiovom — odvolacom konani ako odvolaci
organ kond minister Zivotného prostredia Slovenskej republiky. Navrh Ziadatela je ztohto
hl'adiska potrebné povaZzovat za bezpredmetny.

Co sa tyka namietky Ziadatelov, Ze pravo Ulastnictva v tomto konani im priznavaju
¢l. 6 a7 Aarhuského dohovoru, odvolaci orgin sa stotornil s ndzorom ministerstva,
Ze geologicky prieskum nie je v zmysle Aarhuského dohovoru &innostou, ktora by mohla mat’
vyznamny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie, apreto sa & 6 Aarhuského dohovoru,
upravujici Gcast’ verejnosti na konani v pripade takychto &innosti, na toto konanie nevztahuje.
VzhFadom na skutonost, e v danej veci nejde ani o pripravu planov a programov stvisiacich
s0 Zivotnym prostredim, nie je na toto konanie moZné vztiahnut ani &l. 7 Aarhuského dohovoru.

K podaniu Ziadatela - Slovenského zvizu ochrancov prirody akrajiny, Zakladna
organizicia Kosice 2013, ktorého obsahom bolo upozornenie na usmernenie Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky &. 7413/2011-2.2 tykajice sa postavenia zdruZeni
s pravnou subjektivitou v konaniach podl'a zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov, vydané dna 26. 9. 2011, zktorého podla nézoru ¥iadatela
analogicky vyplyvalo aj pravo Ziadatela na postavenie uastnika konania v rameci konania
o prediZeni doby platnosti prieskumného tzemia Cermel, odvolaci organ uvadza, Ze predmetné
usmernenie bolo vydané pre sprévne konania, na ktoré sa vztahuje zékon & 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody akrajiny vzneni neskorSich predpisov, pri¢om tento osobitny zakon
neobsahuje upravu Gcastnictva v konani. Na rozdiel od zékona &. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody akrajiny v zneni neskorSich predpisov geologicky zdkon v rameci vy&sie citovanych
ustanoveni jasne vymedzuje otdzky pripustnosti ugastnictva v konaniach tykajucich sa
prieskumnych Uzemi a odvolaci organ je tak povinny pri rozhodovani v tejto veci riadit sa
ustanoveniami geologického zdkona.

V danej stvislosti je potrebné zdoraznit’, Ze dotknuté obce a dotknuty samosprévny kraj
si m&Zu ako ucastnici konania plne uplatiiovat’ svoje prava vo vSetkych konaniach o urdenie,
zmenu alebo zrudenie chranenych loZiskovych Uzemi, o uréenie, zmenu alebo zrudenie
dobyvacieho priestoru a o povolenie banskej ¢innosti alebo jej zmenu ¢&i prediZenie pred miestne
prislusnym obvodnym banskym tradom podla $tvrtej a siedmej &asti zdkona &. 44/1988 Zb.
o ochrane a vyuZiti nerastného bohatstva (bansky zdkon) v zneni neskorsich predpisov, resp.
podla § 17 aZ § 18d zdkona Slovenskej narodnej rady ¢&. 51/1988 Zb. o banskej Ginnosti,
vybuSninach a o $tdtnej banskej sprave v zneni neskorsich predpisov, v ktorych maju vyznamné
procesné prava na ochranu svojich prdvom chranenych zaujmov. Svoje stanoviskd mozu ties
uplatnit’ v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zdkona &. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskor¥ich predpisov, ktory povinne
predchddza konaniu o urCenie dobyvacieho priestoru, resp. konaniu o povolenie banske;j
¢innosti.

S namietkami Ziadatel'ov, Ze tucelom prediZenia doby platnosti nema byt v danom
pripade poskytnutie doby nevyhnutnej na dokondenie uZ zadatych prac, ale na vytvorenie



Rozhodnutie €. 4430/2015-1.10.2 (5/2015-rozkl.)

priestoru pre iné Cinnosti, nez pre ktoré bolo prieskumné tUzemie urené, sa nie je mozné
stotoznit’ z dovodu, Ze na zaklade navrhu na prediZenie doby platnosti prieskumného uzemia
ministerstvo mdze rozhodnut jedine o precllzenl doby platnosti prieskumného uzemia (t. j. bud’
meritornym rozhodnutim platnost’ prieskumného Uzemia predizit alebo podany néavrh
zamietnut). Predmetné prieskumné tzemie sa rozhodnutim o predizeni doby platnosti
prieskumného tzemia alebo o zamietnuti takéhoto prediZenia doby platnosti prieskumného
izemia svojim rozsahom a podstatou nemeni a je viazané na t isti geologicku ulohou, etapu
geologickych préac, nerast a plochu, t. j. nemeni sa v obsahovom vyzname, ale v jeho rdmci
doch4dza len k zmendm, ktoré st neodluditelne spojené s instititom prediZenia doby platnosti
prieskumného izemia.

K namietkam ziadatel'ov smerujicim proti stanovisku ministerstva uvedenom v liste
ministerstva & 3283/2015-7.3, 12246/2015 z 5. 3. 2015 je potrebné uviest, Ze tento list, ktorym
boli rozklady Ziadatel'ov postipené odvolaciemu organu, predstavoval v spravnom konani
o otazke ucastnictva Ziadatel'ov iba jeden z podkladov rozhodnutia a odvolaci organ na uvedené
stanovisko prihliadal iba v rozsahu, v akom bolo dané stanovisko potrebné na objasnenie
skutkového stavu veci. Z uvedeného dévodu odvolaci organ neprihliadal na tvrdenia o udajnej
pasivite ziadatelov v otazke existencie prieskumného tizemia Cermel’, nakolko tieto tvrdenia
boli do tohto stanoviska zahruté nad ramec tidajov potrebnych k objasneniu otazky pripustnosti
Gi¢astnictva Ziadatelov v konani o prediZeni doby platnosti prieskumného tzemia Cermel.
Odvolaci organ v zmysle ustanoveni spravneho poriadku § 32 ods. 1 a § 34 ods. 5 spravneho
poriadku sa zaoberal vtomto konani celym obsahom predloZzeného spisového materidlu
a vietkymi jemu dostupnymi podkladmi rozhodnutia, pri¢om uvedené podklady hodnotil v ich
vzajomnej suvislosti a prihliadal v tomto smere aj na skuto¢nosti, ktoré mu boli zname z uradne;
¢innosti. K rozhodovaniu nasledne pristipil az po dékladnom zisteni skutkového stavu veci
a po zohl'adneni vetkych vyjadreni a podani predloZenych v tomto konani zo strany Ziadatel'ov.

Po preskiimani rozkladom napadnutych rozhodnuti a prislu$nej spisovej dokumentacie sa
stotoZilujem s vysSie uvedenymi pravnymi zavermi a konStatujem, Ze rozkladom napadnuté
rozhodnutia st zdkonné avzhladom na uvedené bolo rozhodnuté tak, ako sa uvadza
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poudenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemoZno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sudom.

Peter Ziga
minister Zivotného py
Slovenskej repub

¢dia
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Rozhodnutie sa dorucuje:

KoSicky samospravny kraj, Namestie Maratonu mieru 1, 042 66 Kogice
Mesto Kosice, Trieda SNP 48/A, 040 11 Kogice

Mestska cast’ KoSice-Sever, Festivalové namestie 2, 040 01 Kosice
Mestska Cast” KoSice - Myslava, Pod horou 22, 040 16 Kosice
Obec Baska, Baska 71, 040 16 Kosice — okolie

Obec Kosicka Bela, Kosicka Bela 54, 044 65 Kogicka Bela

Obec Nizny Klatov, Hlavna 1/1, 044 12 Nizny Klatov

Obec Vy3ny Klatov, Vysny Klatov 131, 044 12 Nizny Klatov
Slovensky zvédz ochrancov prirody a krajiny, Zékladna organizacia Kogice 2013, Ulica
pokroku 7, 040 11 Kogice

10. Terézia Gregova, 044 65 Kosicka Bela 297

11. Lenka Diskantova, 044 65 Kosicka Bela 20

12. Veronika Gregova, 044 65 Kosick4 Bela 248

13. Anna Tomaskoviéova, 044 65 Kosicka Beld 252

14. Juraj Kandrac, 044 65 Kosicka Bela 334

15. Anna Jergové, 044 65 Kosicka Bela 2

16. Marta Kandracova, 044 65 Kosicks Bela 190

17. Miroslav Rus¢ak, 044 65 Kosicka Bela 264

18. Pavol Tuczyk, 044 65 Kosicka Beld 259

19. Stefan Zarik, 044 65 Kogicka Bela 260

20. Maria Gregorovi¢ova, 044 65 KoSicka Bela 262

21. Imrich Tormasi, 044 65 Kosicka Bela 106

R G B i b L B e

Na vedomie:

1. MZP SR, odbor Statnej geologickej spravy (priloha — spisova dokumentécia)
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